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PROSPECTUS. 



PARS PRIIA. GERERAUA DE HANCIPATIONE. 

Sectio prima. De mancipio. 

I. De voce mancipium. (§. 1 — 7). 
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A) Mancipii generalis natura (§. 8, 9). 
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C) Mancipium in personis (§. 11 — 16). • 
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1} Locus Gaii in medium proferlur ($. 20). 
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2) Emancipationis formae (§. 38, 39). 
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Qpus iaiB a ^yllis^.v^ris eisiqu^ (Jpclissimis satis perlractatum 
rursus aggressuram me limor hand exiguus invadit, ne in 
hac doclrinae noslrae parte novi alque frucliiosi nihil, super- 
flua multa prolalurus sim. Sed quum ipsam 'rel difficulta- 
leiR turn eruditionis viriumque iuveniliuin vililalem aspiciens 
spero fore ut proposilum meutn, quod etsi minimis eerie 
partibus ad prosperum successum perdaxerim, studio tamen 
quodam et amore prosecutus sim, indulgentia saltern ferre 
nemo dedignelur. Disseram de m a ri c i p a t lO n e : quam quum 
omnes, qui iuris Romani historiam descripserunl, suo in hac 
disciplina loco Iractaverint, una et oontinua commentalione 
enarrare nescio an quis conatus sit. Mancipationis soUemnitate 
saepissime usps esso veteres Romano^ in rebus primum in- 
luenli longissime distantibus, inter omnes constat. Verum si 
quis dixerit, qccommodatos taniuiq eos, quibus dominium ex 
iurc Quirilium acquireretur, modos aliis iuribus, minus recte 
me quidem iudipe rem explicavit ; minime enim accommoda- 
tam esse mancipationem aliis, atque pro quibus primum in- 
troducta sit, ji^ebus, scd per suam ipsius vim et polestalem 
generalem in omnibus fere iuribus usum sibi vindicasse per- 
suasum mihi habco, idque potissimum ea ex causa, quod plane 
non erat talis singulorum lurium inler se distantia, sed cog- 
natio potius quaedain et cohcerehtia, maxlme ex significatio- 
nibus probanda. Hanc ergo mancipationis ut ita dicam uni- 
versitatem explicare et ostendcre in animo est. Agam in 
prima dissertationis meae parte de mancipii et mancipationis 
generali indole et forma; in alterd de singulis causis, in 
quibus mancit)ationis ritus adhibebatur; ubi tamen earn esse 
harum rerum naturam admonendum est, ut certis ubique li- 
mitibus hae partes separari vix possint. ^ , , 



PARSnUIA. 

Oeneralia de maiidpatione. 

Yp^am mancipaKonis vocalmlain qaum doceat nos, mo^ 
dum illatn esse corrstUaciidi maiicipii; ptrimum dispiciBtniis 
necesse est de rei conslituendae, sive mancipii, natura; (um 
Tero de acid consliluenle, scilicet roancipatione. 

Sectio prima. De maiciiiio. 

I. De voce mancipium. 

§. 1. Apud oiiines populos, qui vel pauldlum- in lure 
exx;e]Iuerant, iura quae habemus non quasi inordrnata singfu- 
larum rerum copia consideraiay sed in ordines qnosdiaro re^ 
dacta sunt, anliquissimis temporibus minus subliit et logico 
aspectu, sed simpliciori et leviori distingtiendi modo dispose* 
tos.' Hoc a Romanis quoque factum esse multa docent, praeci^ 
pue autem vocabula ilia propria ad ius perlinentia, in quilius 
prae ceteris familiae appellatio magni moment! est Familiae 
enim significallone^ quam Ulpianus dicii et in res et fn per- 
sonas deduci'), fere omnia, quae quis habere potaitvinvfl 
comprehendebantur , ^xceptis illis quae in nostra ipsonim 
persona consistunt; quoniam ei patris in liberis^ ntariti in 
uxore, domini in servo potestas et vel ipsum reratB dofntnium 
inerat 2) 

§, 2. Sed iurium quae habemus duo sunt ex RoBiano-> 
rum sententia ordineis , qui ex ipsa iUa familiae significatione 
percipi possunt. Elenim sunly quae aliquid extranei exigant 



T 



2) Terent. Heaut. 5, 1, 36 : ifDecem dierum vix miM ent fami- 
lial. Liv. 8, 15: ^Miniicia Vestalia ... iassa .. sacris abstinere, fa- 
inilia'mqtte in potestale habere . . .". Familiae emtor, actio familiae 
hercifciudae. 
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in qoo polestatem sen imperittin habemus ; sunt quae nihil 
exiranei postulent, sed nonnisi ad nostram ipsarum persa«a#i 
p^«lHiie0nt; 3oiUQet qnitw nos libera^, infanaii^ non notatos, 
iuri wUi «ubi6<^9 9 >nri« den&que aliculvs capaces e$5e djtr 
Girou^. Hanc differentiate, R^opiaiii duobus vocabulis aigni^ 
C9.veriiM« a.corp^c|re baminU syqibolice.^ ^4 iuriHn^ notj^nem 
ti:aM«iti« , caput iMimrurq Qt manua^ lora ad personam 
ip«;ain firp^etonlia capitis verbo comppebendebantur*)^ )||ii(i^ 
nitts antem v^tc^lum a4 ea pertinebat, qmibui imperiunx in 
tebui^ tobra a^s positts ineat^ Kt reveira si boc significar^ 
YQlq^ns, niiiS^ rn^gis iip(iiw videtur, qnam manunn^. nostra? 
xw»^ actiQnes ei accommadare^ quouiavi ubi maxime ins nosir 
trum in, ^xtra^i^ exerc^mus, manibu^ id facioxus ;. manu ap-r 
prehemHmos f i^anu ti^n^wiif manu semper traofamns, mana 
omiltwiuu Sed^uutoi raf ipda ab.^o mpjnenta, quQ earn maw 
cegimna^ .:pobeatati wj^in^ aubiecta si(». idqne maxime.Jiao 
re sig^ofiMU'f verbum ^C9p«re<^ buic ^manus^' addituni ^t, 
e <)U9rui9. compo^iiiooe terbium, factum est eadem iura ooin- 
pleotans , ma/ncigium; quod quum, nihil sit nisi quojd ma^iji 
vel iA. manum capMur^j^ per $e nulla eius est a manu djf- 
fereoiia^; qt duobua Iob verbis omniai quae in extraneis hat- 
heri.possunt^ iura a Romi^nis appellabantur. 

: r $. 3, lura» quae in ^xtraneis haberi possunt, enume- 
nduria consideranda sunt ipsa haec extranea, quae ex lure 
Bacnanp polaslati alicuius subiici possent. Primum hie locum 
obtitieo( res qiias dipimus corporales, in quibus imperium 
anl i4a«i^ absQlutmn est quod postea domimum appellabatur, 
aut termini^; quibusdam circumscriptum^ utputa in servitutibus, 
yignoribus, aliis. Turn vero potestati noiitrae sqbiiciuntur per- 
S0Aae» ^uaniin aliao suntservae, rebus fere comparatae, aliae 
a«lemiifaierfte, quarum, ut Gaiana ilia divisione utar ,* triplex 



■»*<■»» «^ ■, , 



t) Cic. deOr. I, 40„<^apitis aosiri Utepefftiieii ketfidtH i^ cafU- 
sae verseotur io lure^. L. 10. D. 37, 14: ,^Cil^iti8 accv^alio est ea» 
cnius poena' ibdrB aui exdium est". $. 4. I. i. 16; y/serfiis . . Dollam 
caput iiabet". Capftia deoiinQUo. — ^ - '. 

2) Varro de L. L. V.: „liiiiicfpittin' qaod mano'6apl1tft«<. ' 
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erat conditio rquum ant lit* pfifii&'ff^eMiite^'^fttit^hvmfffMt^ ani 
itt mancipio ^s^etftJ' '' ^ •* ■ ■/ .- *» . .1: \'\^ iii*. 

§. 4. Verlmilim mafitff et ^ai«ejp««m tii«giiflm di^ 
tiam sf8(tue?e fere omnes nostrae aetatis iurecohsnlti eoBsbeU 
venint. Sed ips^ vcttftotuih «otms' a^qtialia e«sre docel^ quum 
tnancipitiin com|)05rftum site ^mvUti el oapeiis^ mamisqiie lenranM- 
per manci[$io ifisit; et tali^ dfiTerenHa n^ qoMem tiodice atl 
formalia tantnm specM. Nam lib!' de maneipioloqirifrnir, seniM- 
pbr ad apprehendendi' actum re^ciirios; manti autem ipgam 
constitufi imperii vim significamiis. Itevera^ autem ^Idquid 
manu rapitur, indi^' ab eo irromento in mann e9t{ et 111^ man^a- 
cipio (pioque, quum Tnanir sit capttim j'ffacpie'Omnia^'* qtiafe 
potestati nostrae stibffcinntur, in nianu riitfncipftKfnetsnnt. 'Pfo* 
bationem huius sentcntiae locupTetissimam *ex fpsik Itdmnno^ 
rum scriptis percipere licet. fWm &!'pY?#!uW*ffe m«ftft*-Vi*- 
deamus, rei corpordlis possessfo ste appeHitttf' ^St aTfatitb^y: 
„fW suam rem esse aeqnvm est in m«^WM"'/ ' Rernm donffniurh 
manu non significabAtur , saepisslm^ vbrb Tii&ricfpld'i"uf*woJc 
videbimus. Potestatem in servis manufn diclttJlpijinus**) Ms 
verbis : ,,e5f aufem nianvmtssio aS mcnU rrissib, iS eit daiio 
Ubertafis; ram qnamdiu qiits in iermfitte esf\ MdnM^et'pt^ 
testati supposifus est'< ; cl'plenlssime hoc exf"Jps^S,rhiAiUTrfit?- 
sionis" voce percipilur, quae 'in ^ervia'plerimique »dMbe- 
batur. Patrfam quoqne potestatem interdum liftc* Vb'c^ ^bm'ptl^- 
hensam esse^ testis" est Livius ^ quum dicati'" ,,'W M^^'efiVAe 
in pafris wdnu esi^^. " Mariti dcnique 'in' uxore p'cffi^yfafi^ln 
proprie semper appollatam esse manum^ omnibus notum est. 
Addenda e^t ilia maims inieciio , quae etsi ab initio vere 
corporaliler fieret, tamen postea et ibi de ea leg^imus, ubi 
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1) PUut. Merc. 2, 3, 137. Ad<leDduiii est, (^uod dicitnr, ^longa^ 
vel „brev] inaDU<< possessionem acqiiiri. , .. 

2) L. 4. D. de last, et |. I, 1. , 

3) Liv. 3, 45. 34, 2, 7 : „ef vos in m^anu et lutels^ non in ser- 
vitio, debetis habere eas«. Tac. Ann, 15, 19:. „statini emitlerent manu, 
quo8 ado|pt«verani*<, *- J. 6. Inst. gu. m. iiis patr. p. solT..„libero8 suoa 
a saa manu diiiiiUere<<. 
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c^rpore manoqn^ 'ttHmtiihU afebatilr. "Dfetl enim Qaintilia^ 
nu^*): ^^FafH in fiHmn, patrono in liherium manus imeetid 
»#«•; .aHaqiie' murtasexempfa ieivenies iBBricnsonit vocabu^ 
tart^. ' - ^ 

§. b* Mancipii tfigniftoaitoiivein aeqve* late patuisse; ie&^ 
Ihnoniis tiootniniis tocopleiibua pi?obari potesl. Primum enim 
rerum dotainMWii antiqitis temporilNifg manoipium dictum esse 
inter omnes constat'). Sarvi in tnancipio erant, ideoqne ipsi 
sapeiiissitite apfyellati annt ^^mancipia^S Mberaf um. per^onariim 
quaedam sine nllo eognatiMis vineula alieno imperio aabiecli 
eranl >) H In mavieipiO' esse reote dioebantur. Potestas pa- 
ir}^ in liberie, mitrkfi in ujsore maneipium erat, quia hae per*^ 
sonae mann eapiebantar seu man4^ipabaniar, teste Varrone ') ; 
ctti addenda «unt 60116^) v^erba: ^^nuUrem famiUas appellainm 
esse eam^ quae in mariti manu mandpioque^ ata in eiiis in ^u$ 
mttrHus manu mancipioque esstt^ ; qaam loquendl fonnam mi-^ 
una accurataan esse, non recie monuit H a s s e ^)y quum om- 
nibus supra prolalis effidatur, manum et mancipium prinfd'U 
paliler idem esse. 

S. 6. "Demonstrala principal! et antiquissfma vo^^bulo- 
Tum manus et maneipivm si^fnificatione si ea speelamus, 
quae Gail temporibus Tigebant, angustissimis termlnis vide- 
mus duas iltas principales notione^ cireumseptas essd; quod 
quomodo fieri potuerlt, i^uperest ut doceamus. Distantisslma 
inter se iurium genera uno verbo, „manus^ mancipium^^, com- 
pf^hensa esse, progressa magis iuris soientia minus aptum 



4) (^niolil. Inst. Or. 7, 7. Virgil. Aeo. 9,49^ ^Iniecere manum 
Parcie**. Macrobiui ad h. 1.: ,,nam ex majpns inieciione paene man- 
cipium desig^navit^. Serrius ad ennd. ]. L. nn. §. 4. Cod. de lat. 
lib. t6B. 

t) Cirina ad Cio. ep. ad div. 7, 29 : ,,frnctu8 est taus, maacipiom 
illins". Brissonius i. v. 

2) Gaiu8 I, 1 16 sqq. 

3) Varro LL. 5. Isidar. Or. 0, 4, 4(^: ;,Manl(ci|i^iHli , fUidqnid ma. 
Ml eapl, Bubdiqve potest**. 

4) «ttlk N. A. 18, 6. 

5) Ha$s€ eheliches GAterrecbl $. 18. 
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ifit«Hig«b«tBr^<IwiftTaliudosii.iii6'm.;reta ^iioA ifir pefHiaw. 
Ha« re adducti- duog'tquos iHQtio- diiiwai& vordi^s RoHuinl 
yevhis i^^ikmn^bwmi, ccmmeremm^' sevk ^iWy quod- .cfd^p^nso^ 
nas, qudd ad res perHnet-^ complectebantur, et manus 4110- 
qiie Rianclpiiqde appelMiimei} fiMflformabaitt* Nom verbo 
mancifHum 'quum^ ipse upprcheAdetidi 'betas' sigmfioaretiur, 
et ad em respicereiiv^ q^a^i re quovia moioefitoi dMuo ap^ 
prehenaa: forlias ut it« dtcam>]mperiom ai. inaraM matm 
aiiteaft 4paa pettii» ioiperandfc Qonditio , qitaai law diu aoq li^ 
sto^ aigBtieabatuivi Foriiua jHud el liberies impeiiiain maxiiiKe 
IB rebua <Yita at aenau carentibiiiiv et m uarpersonis iqopm 
babttit, q\im rebus aeqaiparaben4iiri< itaqiie< in T^nim 4o«iVb 
:iiiO). et* p#lestale in servja eiaqse liberta, qui. servileni. oandi- 
ti^ttetn patiehawluir. Miliii» vero ialod ijaiperiiim, manu.eomr 
pv^hf^mnni laaTCima^ in Uberia pera<»nii^, adhib^bt^ior^ sailjc^ 
ill p4>li0alate patris 6t finarUt/ ei miiMim paene videri potofit^ 
potealatefn in feminl9, el fatviaiD) et imaritalem, prfte/oipuf aipn- 
pellalank' esse mannin, ^^ ^^ linc^is^ ilUs loeis faeile pejrcir 
pere licet. .h: ^ > 

Sm 7. Manus vaancipiique notieoiibus hoc modo distin- 
etia qmm aniinum ,e|iam magis a4 /^coiv^id^raiMia iurbim disr 
oriiifvina altenderenl/ muiime. ees fugit, maipribus illia ordi* 
;nibtts minores inesse et ipsoa valde inter se distantes; qiios 
una appellatione non ampUus idoneurQ videbatur comprehon-^ 
dere. Inter nova idcirco reperta vocabula dominium ma- 
xime ad plenam in rebus servisque potestatem significandam 
adhibebatur. In personis potestatis verbum propriam quan- 
dam vim sibi vindicavit, et praecipue illi imperio accommo- 
datum est, quod in liberis obtinetur ; quamvis interdum etiam 
de potestate domini in servis, et viri in uxore dicerelur'). 
Quae quum ita sint, facile iam intelligi potest, quaenau fue^ 
rit ilia verborum ^^manus** et „iti«ncipiunk^^ adbfbeiidorum 



1) U|pia«u l4. i» §44. .te tidbat. MW 14, 4: Poiestalif 'verbnm ad 
omnem sexum, item ad omnes, qui sant alieno liivi aal^iecai, ponigaiit- 
dnm erit(<. Serv. ad Aen. IV, 108. Tac. Ana, 4,, 16 i >,|laaiinica Dia- 
lis, aacroinBi cania, In poteitate ^iti**, . / k - 




coarctBlio. 'Nam quiiin in liherki polestaiem, in servis medi) 
ipoMtEteiti^ tntdo dmninium haberi dicerelur, sup^reral^ pri«- 
jnvoi. iaipctliimian ttxore^ oui oovft- noii.)«dhi(>0lmtur appeliatia; 
ita^tttmmiavjqua ymi» omnia lia«C; iura app.eUabafitur, qtia^i 
^profirian in hoo Uno' 4:iasaiiQ muiqaneb^ti. Supererat pc^rr^ 
doinlitia edPiito ^ • qui r^M v^ui esaent lit^W) tamen unaginfty 
«im saffvorim condilionein fiatieb«Mur^ets^vi4ulisiin4lIiniaiii. 
Quod qnnm: nirisflnrae acaeidwote^ non erat eur huic nova 6t 
aignificntittapplioafdiHr; qnare talf« boninum ci^ndiUo 
iptt vooabiilo Buncupata es^cpiiod' tanlum tberat, 
nl proprio- strietoque sensn bio adhiberelur^ ut potius casu 
qiiod»M fortuHo , quum in ceteris rebus prafrme appellaticmea 
in uniii veniaseni, huic iori inhaero^)eret Nasft vere el prln-*- 
cipaliter „in manctpio esse^' ifibil aliHd eat • nisi ,yali0uius wx\ 
subiectufli esse^'; et merilo dicimus, earn divisionern, qua 
homines aut in^potestat^f-aut in manu, aut in mancipio esse 
dicantnr, Gaii quidem temporibus rectain fuisse , sed princi- 
palis ips;oi1]tn verbonrm trfgnificationis raHone habita, falsam ; 
nam principaliter omnia in extraneis iura „mancit)ium^^ ^unt. 

\\, De iuribus mancipio comprebensis. 
A, Mancipii generalis natura^'). 

§« 8. Quum de ipisorum vocabulorum universilate satis 
locult lE^mus, iam quaeramus necesse est, num earn et sub^ 
stantiite turiun» quaedan^ seouta sit aequalitas? Qnod aflirman- 
dum essepulo, quum cogitari vix possit talis significatlpnum 
generatitas sine quadafm ipsarum rerum cohaerentia ; et qui- 
dem yidetur iuris pa^latim excolendi rationi omnino congruum 
esse y Romanoa in pjrimQrdiis populi nonnisi universa e;ilra 
se po^iia sibi ipsis opposiiisse, qujppe>n qubbus ijnperiwn exer- 
cere possent, res et personas non accurate distinguentes, et 
.ifumin bp^ imperiui^ una notioue comprehendisse quae va- 
riiasimo* voluntatis 'in extesnia ostendendae modos ampleote-r 
reliirr . • ■ ^j • « 

$. 9. Amplltt^ igitttf mtfhcfpii stibstantia deBniri Rofi 

1) Bdching de mancipii caasifl. Bero1«i>1820. . -i i 
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(lidteBt, nisi ifnperium in extemis^ quod manm exeroeiur; ci&- 
iQs a fAanttum actione derivationia multa egalant vdteram 
tesHmonia <). Nee debet alia mancipii determinatio exhibeni, 
^tim in lllo emlria posjta esse videantvr, et maiMiiim.nafftfftf 
him actionam innumerabilis sit varietas; illud omni maQ0if»p 
commune in mediam proferri oportebat, quo f«oiiius manoi<- 
pationis generaiitas intrtit^eretitr. ipsi ipiidein Bomani Ui- 
tfs iurium cognationis mentionem haud raro faciunt^). Nain 
rerom dominiam ei potestati simillimum fuisse narratur, quae 
fn servis obtinetur; potestas in servis cum patria potestake, 
qualis qoidem antiquissimis temporibus fuit, muitis causis com^ 
paranda est; et qaod ad uxorcm in manu atUnel, semper earn 
filiae loco esse Gaius ceterique dicunt. — Singalas maneiipii 
causas breviter dispicere restat. 

B. MancipU in rebus ambitus. 

§.10. Inter ea iura^ quae rem imperio nostra subiiciunt, 
prfmum locum illud obtinet, quo tola rei substantia absolute 
nobis subiecta est, ut eam traciemus quomodo voluerimus, 
omnesque de ea arceamus; id quod dominium appellamus. 
Hoc igfitur plenissime mancipii substantiae inerat, ei antiquis 
temporibus semper mancipium est appellalum. Sed quum mul* 
1tfe alisle sint species ac modi, quibus imperium aliquod in 
re exerceamu.9, substantia qoidem eius non plane nobis 8ub«- 
i&cta; et haec mancipio contifieri manifestum est. Servitutes 
i^ltor praediorum rusficorum quum manoipatione constitiiiui«- 
iur, inter mancipii causas connumerandas esse puto ; idemque 
-de pignorum vel iure dicere ausim, quippe quod imo casu 
manoipatione consUluatur 0* Ad obKgationes tantum manei- 
l^ft^fgyiiricatio non pertinet; nam boo generaltter impmrium 



' l) Isldor. Or. 5, 25: „untle oportet earn, qui maflcipiuia a«eipit, 
cotnpfehendere id ipsiini, quod ei mancipio d«tiir»^ id. 0» 4^ 45 : ^nan- 
cipinm, quidqaid manu c«pi, subdique potest". Varro de LL. 5. GaV 
l^.^ll „ii)fiK9ipaU0' dicttur, qui«. iQanu rea capitnr", 

2) 6an$ Scholien an Gaiua S. 165. 

1) V. infra V ^^' 
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est Ifi re exlranea; obltgatio vero ius petendi, ut quis fadat 
aliffuid ad- nostram ulilitatem. Itaque tametsi peracla sola- 
tione ii» in re datd acquisitum sit, tamen aUdd hoc est, at- 
qite qtiod awtea'habniiniis, obligatione scilicet per solutianem 
eststin^ff. 



I i 



• C Mancipium in personis, 

§. 11. .Eanim quibus mancipium in personis habctur, 
caus^riim prima est servorum conditio, in quibus liberrimam 
ant/quitus fuis^sie dispositionem memoriae proditum est. Domi-<- 
nps Cjaiu^ narrat antea in servis ius vilae ac necis, aliaque 
ejju^modj multa habuisse, quae mutatis moribus in desuetudi- 
nem abierunti). Sedetpostea semper dominium in servis. ha- 
beri dicebatur. 

§. 12. Huic simillima erat ea roapcipii caasn , in qua 

diximus nomen mancipii diuiissime servatum esse. Tales 

jpersonasJuris Romani auctores servor^um loco .eBse servilemve 

imaginariam eonditionem pati narranl^. Mimm for^itan vi<|eri 

potest, quibus ex causis hoc fieri potuerit; qucim si nafugale 

ftiiniliae yinoolum spectamjis, praeter patris in liberis .n^ritjqpjs 

jn uxore potestatem, alia cogitari vixpossiat.. Sqd erant Qf^*- 

tae- et necessariae causae, quibus hoq fiobat, q^axfim d|i|0)r<Hf- 

;ififie8..statui possunt: aiter, ubi ad* longum tempii$ tale maa- 

-dpkim constitueretur, alter, ubi dicis tantum g^i^tia id. fi^r^. 

'--- Prima huins mancipii ca'?sa eaque praecfpua erat -nqxajB 

datio^), quae in mancipio fundata, mancipatione fiebat man- 

oipinmque efficiebat. Nam si filiusfamilias aut servus noxiam 

ftHcui' InttiKt, dominus, quum damnum sarcire no]let, noxae 

ipsum hominem per muncipationem dare potuit; quo fiebat ut 

alteri«s iuri haec persona subliceretur, dum operis pra^i?{jft9n- 

dis noxaara compensaret. — Altera huius mancipii causa 

eiimiire poterat, quum pater filium^ qiiem in potestate. habe- 



1) (lai. f, 32. § 1. Inst. <fd lure perfl. 1.3. L. 215. de Y. S. 

1) Gai. I, 123. Festns 8. V. emancipali : „a1ioruiii finnt dominiH'. 

2) Gai. I, 141: ,,p1erDinqae hoc fit dtcis ^aritmno momento, nisi 
scilicet ex noxali causa manciparentnr*. ' 
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f^ vepKl^eAy qua. vendition&f quam m«n€ip«tK> seqoi de1»ebat, 
ift'in^Q^ijmoausam^vel poUHs ia yeram servitul^m fillips de« 
di^c^i^etuci.^ (pum 3Qtii}iiissiini£; teniporibug ietef Ijbetos ^m^-^ 
yASjpi^j»ihil{kaeDe iateroederelt dificriiBin^^^ Totmn hoo vein 
d^u^i J«^, quum plane contra naluram esset, nmlto eert^prw 
in 4^uetudin£m abiit, qnam Diocletianus lege id vetaret '). 

lluUo.magis in luiiierat. Ula maocipii causa, quae dicis) 
gratia utta momento fiebat; quod accidebat, quum emandpa- 
reitui| filius seii in adoptionem daretut'*). ffam ut hoc soi- 
fcmnijer fierel, primum mancipalfone a patre earn ISbefari 
^P^tebat, et in cuiosdam pef^onae mahcipiutn irtlitsfirii) 
ts^^eo denUHD maitumitti re\ palri adoplito tradS poferat ^ 
«:*•-$. I3i De hoitis mancipri substahtia gerieraliter riHitt 
Went potej]^ qoBin tarn amMgfuae et multipfices eini; fdettn't 
oai»ae; iHud semper tenendunf, servilem condflSanemi intei^i 
AitH- vel tMmitiio cdmparatam, tales homines passos esse. 
k,!'ipit hiominem |>ropter noxiam mancipio acceprt, ceWe Uti^ 
'iei^ cum fraic^bat, quam qu? dfcis tanttim gratia marrcipium 
i^p<u8"era'ti IHe enim dorhino ihinisteria praestatraf qvii^ 
'iNiiSiinoKiam eomratssdm pensaret ; fn ceferisWefo rebus' Kt^eir 
ilMtfiefolit'; is vero, qt^i dfcis gratia fn mancipio eraJ, tnuRo 
-mftusi lei' domkio fraefabatur % etti specialiter impositiini erat 
lif 'iimnti^aiunft iltfdo aul rematiciparet aut manutnitteret. In 
ad^'Bolttm Itmtts conditio dominio simiKor (h*at, quod mnrttto 
domino, quum Iiberi in poieslate et uxor in manu sui ioris 
dTicerentur, mancipium in illo immulatum ad heredem trans- 



> > »■■« m iiii r t , ■! 



3) Paul. Sent. Rec, 5» 1. TU. Cod. lY. 43. de patrilfps, , qui fi- 
.li08 iiios dislraxeriot. ,,.. ^, ,,., , 

4) hiv.41,8: „libero8.8uos quibusquibus Romanis in earn condU 

tionem, ul manumifterentur, mancipio dabant". — 
•^ " I) (Jai.i; l4l:„tn somma admonendi wmus, advcrsua ew, ^o« 
fn tfiaflciiJid habeinus, trfliil ndbfd eontumelidM faccre licere; vHoqnio 
iafuriaram actione tenebironr"; nimirum solulo demum mancipio adver- 
811$ dominuni, si quid conlumelio8e feci8Sjel, iniuriar^m actio compctebat, 
quum ' nemo y dam , in al.iena familia esset^ adyeriw^ p^trerofamilias ul- 
: lam actionem movere posset. Waller R. Rg. $.482^. ^L , Bdeking 
Pand. §. 48 8ub 2. 
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iM*). tvra qufdeiB niflnefpatiis habere mdla potliif; qntom 
-ittra in rebus domino «c<)uireret, hirain person^ tha^imift 
Uteris 4Miis, usque ad solutam mahciph^ In aiispeitto tls§Ml: 

$. t4. Palriiam quoque potetiahm yeterrimis tetttp^Hk- 
^aMfpii 'SigfBifioalione eomprehensam esse ex ^o inHii'^i^ 
spiemmi iridetur, quod nrattcipattone €t colnstiltii et> dlsridlVi 
patera t, omne aotem, qitod Tnanti capitnr, manoipfttfir tsi) et 
hcile intelligi potest, ex4f uam admodtim fais^e antiqovluf ser^ 
vorum filiorumque distantiam. Nanrat etenim Dienysibs VMS^ 
camassensis *) immoderatam coercitioneniy ^tis vttae ^ao ne« 
sis, l}l)*erain v^tidendi faouUatem patrem infittotalmissia'; wque 
ac in rerum dominio, rem salvam esse, vel penitas exstingui 
sen ad aliiun dominnm transferri, in arbitrio nostro positnm 
«st. Sed lotos ille patriae potestatis conira natttram a lure 
-civili indaotQs rigor paalatim in desuetudinem abitl'^>; reman** 
-sit nonnisi ins mancipandi etnoxae^dandi. De ceteris patrisin 
%\*o iuribus latius disserere a proposito nostro aficnimi est. 

S. 15. JBanum mariH^) inter maneipiicaasas, et prop- 
ter yerbi simiKludinem et propter substantiae aequatitaiem cp*^ 
numemri oportere svpra dictum est. Uxor, qaae in mannaA* 
convenit, tameisi apud maritum filiae locoesset^), tamed non 
-omnia marito antiquitus fuerunt licita, quae-patri in fiiiipier- 
sona. lus vitae ae necis nunquam habnit; sed index axori 
exsislere potuit, et vel capitis earn damnaroi teslibns Livio 



.' »• 



2) Gai. I, 123: „ab eo cniai in nmncipio bunft, neque beredila- 
teip, JMtqav lefftia aliter capera fMMiot, qatim si «inal eodem tea Um e rto 
liNri esse lubeaDtur**. 

1) l>40B. Halftc. II, 26, 27. Cell, 5, t9t „Titae nech^vte pates- 
m siet, uii patri «Ddo filio«(. Coll. 4, 8: ,,ciim patri Lex Refia de- 
dtrU m fiJuin yil«« neoisque potestBftem". 

2) Paulus L. 11. D. de hb. et pott. 28, 2. Ulpian. L. 2. ad L. 
Corn, de Bicariia 4& 8« Alezaiider dj, d. Cod. (do ^. pot. 8, 46, 

1) Grupen de nxore Rom. C. 1. 2. J 4. 3. Roislmehf aber die 
fdm* £ke« Absoknitt I. B^^en^ die Ehe mit nanus 1833. 

2) Cai. II, 159: „Uioris persona, qnae in roaou eat,, filiae loeo 
est". — Sery. ad. Aen. 4, 108 : ^niQlier coemtiono facta in potottatem 
yirl oedily alqao ita anatiiiet coiiditioMM libevae feryitaUi«. 
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alii^qae^> Pra^re^ ids {inancipationi/s efnps^e^d^tioi^s mfh 
jiins aeqae ao pater habuit; et quantum ad rerooi acquisfiUo- 
qeiQy obligaliones contrabendas et hereditates filti»et, «x<w<0laje 
prorsiju; erat aimilis. Uei n e c ciu« '*>. qvid^oi maiorem etiam 
Gonformilatem statuere conatus, manum oiariti cum doniiiio 
comparavit, dtcens: i^San^ et uxor non t^gdo u9UcapiebaUir 
sed et comebatur^ et in dominium Quiritarium mariti redige^ 
batut^^; quibus verbis veri quid inesset^ si pro ^ydominium^* di- 
cere voluisset ^monctpium^'. 

$. 16. In quibusdam causis et manu^ dicjs taatum 
gratia uno inomento constituebatur, quum sui iuris femina^ci- 
ti;a matrimonium coemtionem cum aliquo faceret^; conditio 
, non plane veraemanui, quantum ab substantiam p.ertinet , sl- 
milis, q^uum coemtor, simulac mancjpio accepit, ^lii rursus 
feminam mancipare obstringeretur. Tribus ex causis hoc fie- 
bat.: primum si mulier quos habebat lutores reponere vole- 
bat , ut alium nanciscereiur ; nam quum per in manum con- 
ventionein semper familia mutaretur, mulier hoc modo ag- 
natorum tutelam amiltebat, quum agnatos habere desitieret. 
-- Altera erat causa ^)y si mulier testament^ factionem adep- 
,tura .erat, ubi capite eam deminui oporlebat; nam et hie fidu- 
^ciae cointr^ctus mancipationi adiungebatur, coemtorem ad re- 
manc^andum obstringens. Tertia eiusmodi coemtio erat, 
quae sacrorum interimendorum causa fiebat^); videlicet quum 



3) Liv. 39. 18 : „iMDliere§ damnatas co^nalis aa< ia' qaofdm 
-MMBt,-iraflebaai, uk ipsi in privato.«Dtaiady6rtaren« in eaa*. htdUa^tk^l. 

§.285. Bdcking de mane. c. pag. 79. Grupen i.Ck c S^ "§. <5^s>6. Zim- 
.wmm, J. 140. las illud non in Jkianu fuodatum esae pitat, aanlanlia Li- 
vU lopo Tepr4)banda, cni illud quoqne obstat, uxorem, quae in manain 
non convenisset, nee in familia viri fuisse, itaque suorum ipsiuft agna- 
torum iudicio eubieelam. Walter J. 498. 

4) Hetneecms ad Brisson. voeab. a. v. „maQiis<<. 
t) Gai. 1. 114. sqq. 

2) Cic. Top. 4: „Si ea mulier testamentnm fecit, quae se ca« 
pite nunquam deminuit, non videtnr ex ediclo pfaetoris geonndnm eaa 
tabnlas possessio dari<*. 

3) Grubin de nxorb Rom. C. 5. $ 20' fqq. Pfirira laat; J 302. 



— 15 — 

r;0aara» quae adila b^re4itaie faei^da erant, effug^f 
vellet^ cum jsnie quodam c^emtionein ad hunc finem feicil (a q/^q 
dDemiionaliM; senes dicers solebafit.) In ceteris perinde turn 
ImlMbiitttr^ ac si m mawuie nvnquam qonvenisseH)* 

Sectio altera. De Hancipatione. 

L De mancipio constituendo. 

A. Generalis mancipationis naiura. 

§. 17. Quum iam ad mancipii consiiluendi modos ac- 
cedendum sit, ante omnia tenendum videtur,hoc mana capiendo, 
itaque mancipando effectum esse, ut ipsius verbi significatio 
Ojstendit. Nam eadem insunt verbis manu capere et mancl- 
pare, praeterquam quod illud accipientis respeclu dicebaiur. 
Itaque generalem ilium vocabulorum manus et mancipium usum 
et mancipationi, qua mancipium constituilur, vindicaiuri, dici- 
mus, mancipationem esse genoralem eorum omnium^ quae 
mancipio contineantur, iurium acquisitionem ; quoniam quod 
in manu nostra esse volumus, hoc manu capere, seu manci- 
pio accipcre debemus. Huius rei etsl mulia iam testimqnia, 
e Romanorum scriptis sumta, altulerimus ; luculenlissimam tamen 
probationem exhibebimus quum revera in omnibus iuribus 
mancipationis usum in secunda commentalionis parte demon- 
straverimus. Accedit, quod simili verbo similibusque aclionibus 
in amiltendo quoque mancipio utebantur. Nam quae manu 
cepimus, manuque tenemus, ea et e manu emittimus : a quo 
,,manamittere^^ est dictum, quod si ad servos tantum adhibue- 
ris, valde erraveris % 

§. 1*8. Mancipatio principaliter a naluralibus rationiblis 
sumta, cerlis tamen et sollemnibus verbis instructa, propriis- 
que formis exornata, in sollemne iuris civilis negotium trans- 



4j Gai. ly 136. Cic pro Mur. 12, ,,Sacra illi inlerire noluenint ; 
liorum.iiigeaio senes ad coetntionef faciendas iDterimendorum sacrorum 
cansa sunt reperti**. — 

i) L. 28. de adopt, I, 7. L. 2, de off. Proc J. 16. 
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Tasa est^); coias naUnralis prbicipii et ipsi ^Spmaii nonqiUHi 
oUiti silnt^. S^dnon solam e natarali in ciivilem, sedetiiEun 
ex unilateral! ut ita dicam in mutuum, seuenaluriU eapiendi 
acta in sollemnem tradeiidi formam Matata est. Hie foaerat 
aliquis, qaomodo occupatio, ceterajeque originariae renim 
acqaisitiones cum mancipaiione sint comparandae ; nee esse 
quis contendatj cur dicalur, maricipatlbnem esse principalem 
mancipii acquisitionem, occupatione soilicet rei vacuae iure 
natural! semper ad dominium nanciscendum idonea. Ad hanc 
dubitationem reprobandam ipsa mancipationis significatio plu-* 
rimum argument! affert Principallter enim ,,manu eapiendi'^ 
bctus etiam occupationem conlinet, qu^m eo ipso a veteri- 
bus Romanis reiectam esse puto, quod ilium lam augusiis for- 
mis circumscripserunt , et sic ius naturale excludendum pu- 
taverunt. Hanc sententiam protulit ctiam Puchta^, qui 
occupationem putat antiquissimis temporibus ius Quiritiuni con. 
stituere non potuisse; nuda enim traditio, qua ius Quiritium 
acquiri non potuit, derelictione eamque secuta occupatione 
effici potuisset. — 

$. 1 9. De sollemnibus Romanorum formis illud ante om- 
nia tenendum est, quod eas palam populo fieri, omniaque 
juris negotia , quae satis magrii momenti essent, et popuTiim 
scire volebant^}. Hoc in vetustissima testamentorum in ca- 
latis comitiis factorum forma, hoc in arrogatione plurimisque 
iuris publici actibus videinus. Itaque et mancipationem, ma- 
ximi certe momenti in prisco iure actionem, publice fieri 
oportebat. Sed mox ineptum et difficile videbatur,ad dreberrimas 
mancipationes conspiciendas populum semper convocari; ita- 
que eum teslibus repraesentari introduclum est, qui appel- 
lati sunt classid, quum e singulis populi classibus sumeren- 



1) Grvpin de uxore horn. C. 6. §. 7. Bdiikmg de mane, catiiii 

pag. 7. 

2) Fealus b. v. mancipium : „\ntiqni enim res, qnarnm dominium 
comparare voluerunt, mana capiebant seu prehendebant*<. 

3) Puchta Inat. J. 236. (pag. 623, 624). Conradi de refc. mnnt. 

C. 6 J 2. 

1} Cimradi 1. c. c. 7. $. 3. 
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tur^). — Gravissimi turn in mancipalionibus moment! persanae 
erant. Ad civilem mancipationem duae personae exigebantur 
et ,ymancipandi*^ vocabulum ad eum pertinebat qui mana 
tradebat, non qui accipiebat; quae res quum grammaticam 
habeat rationem, non ampliusanobis investiganda est 3}. Ni- 
hilominus mancipio accipiens principalem quodammodo locum 
in mancipatione obtinebat, quippe qui solus verba sollemmia 
pronuntiaret. «« Haec sollemnia verba quamvis maxim! essent 
moment!, praecipoa tamen mancipationis vis et substantia in 
illis posila erat quae ad tradendum et accipiendum perti- 
nebant; cetera additamenta magis erant, nee veram rei vim 
attingebant; in quibus ante omnia imaginaria ilia emtio et ven^ 
ditio fuit, quae quum fieret, corporis traditio et acceptio iam 
perfecta erat. Sic intelligendum esse puto Gaianum illud j,i$ 
qui tnaneipio acctptf, rem t e n e n s iia dicW*; — rem ipsam iam 
accepit, quum loqui coepisset. Apud Gaium quoque epitoma* 
ium clarissimis verbis traditio ab emtione separatur^). 

B. Fortnarum de$eriptio. 

§• 20. Formam mancipationis singulasque eius partes 
descripturis ilia praesertim respicienda sunt quae Romani iu« 
risconsuiti de hac re memoriae prodiderunt; eorumque pri- 
mus et gravissimus G a i u s est, cuius verba, in commentario* 
rum suorum libri primi §. 119 posila, haec sunt: 

„Est autem mancipalio — imaginaria quaedam vendi-* 
tio, quod et ipsum ius proprium civium Romanorum est: eaque 
res itaagitur: adhibitis non minus quam quinque testibus, ci- 
vibus Romanis puberibus, et praeterea alio eiusdenfi conditionis, 
qui libram aeneam teneat, qui appellatur Libripens, is qui man-*- 
dpio accipit, rem tenens ita dicit: ^,Hunc ego hominem ex 
inre Quiritium meum esse aio, isque mihi emplus est hoc acre 

2) Fe$tus 8. V. classici testes. BScking Pand. $. 46. N. 19. 

3) Similia sunt ilia: redhibere et rursut habere, Hugo Reehts- 
gesch. pag. 148. M. 5. exhibere, BCeking de mane, causis pag. 5. n. 6. 

4) Gai. epit.I. 6: ^ergo iste naturalis pater filinm suam fidocia* 
rio patri maocipat, h. e. manu tradit, a quo fiduciario patre natnralis 
pater jinani. aat dnos naoimos qnast in similitndinem pretii accipit^. 

2 
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aeneaque tibra^S deinde aere percotit libram idque aes dat e^ 
a quo roancipio accipit, quasi preiii loco^^ 

Hane Gaii enarrationem Boethius*) paene verbotenug 
descripsit^ mulato solum illo rem tenens in aes tenens, Faucis 
(antum verbis Ulpianus mancipattonis Ibrmam descripsit ^). 

§.21. Primum de personia in omni mancipatione ne<- 
oessariis loquendum est, qaarom principales sent mandpio tra^ 
dens et accipiem^ sive ipsi rei auctores et partes. De bo«. 
mm general! habilitate res patet: etenim omnes, qui aliquod ius 
habere et acquirere possunt, possunt etiam mancipare et man** 
cipio accipere* Itaque neo servi nee mancipio aiicuius sub* 
iecti ipsi pro se mancipio dare vei accipere poterant ; ii verQ 
qui sub totela erant, nonnisi tntore auctore; ideoquo feminas 
narratur sine auctoritate tatoris res mancipi aJienare non po« 
toisse 0. A principto cives tantum Roman! mancipare pote« 
rant; sed commercio Lalinis dato et hi mancipationem ex« 
sequi polerant^). — Sed citra banc generalem ad mancipandum 
habiiitatem specialis etiam exigebalur ad singulas mancipalio- 
nes iacultas, in c6 fundata, nt qois habefct in re vei per- 
sona mancipanda ipse ius mancipii; nemo mancipare poterat, 
nisi qui ipse maneipium habebat. 

$. 22. Sequilur ut de tesiibus admoneamus; de quo- 
rum origine iam dietum est. Antiquissimis temporibus popu* 
Ius Romanus seu comitia curiata ad mancipationes conspt* 
ciendas convooabantur, in quorum locum postea singulae e sin- 
gulis classibus personae adhibebantur, id quod plenissime ex 
eo percipi licet^ quod in familiae ilia mancipatione et nuncu* 
paiione testes a testatore ,yQuirites'< appeilabanlur *). — Quin" 



X) Baethius ad Cic. Top. L. 3. 

2) Ulp. 19y 3: „!a«ncip«Uo propria species alienationif eitt, et 
rerum mancipi, eaque fit certis verbis, libripende et quinque testibus 
praeieatiiiua«. 

1) Gai. I, 102. 

2) Ulp. 19, 4: „Mancipatio locum babet inter civea Romanos et 
Latinos coloniarios Latinosqoe Innianoa, eosqae peregrinos, qnibos com* 
BMireium datnn ctt«<. 

I) Gai. II. 104 : — ^itaque vos, QnintM, testniMiiim p0ri^etat(»«. 
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^e igUur testes unique postalabantur ^ nee onquam minor 
numerus sufCcere polerat ^)^ nee eerie roaior aderat; nam quin- 
que. classes tesiibus repraeseotabanlur. Testes debebani esse 
puberesy masculi^ civics Romani; an poterant etiam Latini? 
antiquissimis temporibus certei non poterant, quum ipsius po* 
pull Romani loco testes haberentur. Sed iure commercii in 
Latinos collato et vetere ilia testium notione paulatim e me- 
moria extincta , praesertim quum Latjni et mancipio dare et 
accipere possent, etiam testimonium perhibere poterant 3); et 
postferqis temporibus testanienti factionis appellatio aequaiiter 
ad testalorem et testes pertinebat. 

§. 23. In mancipationa praeterea adhibebatur libripens; 
coUys conditionem ut inteiligamus, sequentium formarum men- 
tionero breviter facere iam nunc oportet, et praecipue ima^ 
ginaria^ cmtionis et venditionis , ubi pronuntiatis verbis et 
re tradita accipiens mancipanti aes dabat quasi prctii loco. 
Anliquissimis ^ulem temporibus aereis tantuin nummis ute* 
Jt^anli(U:,.. quorum vis ac potestas i^on in numero erat sed in 
pondejre n^mmor^m 0* Igi^r^^ ut Gaii verbis utar, qui da- 
Itiat pecuniam praesentem, is turn non num^abal earn sed 
appendebat; quare libra sive statera in hac appendendi actione 
opus erat. Imaginariam autem venditionem vel omnino so- 
lutiopen si volebant eificerci hoc ipsum quoque appendendo 
faciebant^ sed dicis tantum gratia; itaque boc in mancipation 
uibjis semper in .^u manebat^ ut dicis gratia pecunia appen- 
deretJi^^; jdi^oque certa et necessaria ad tenendam libram per- 
sona exigebalur, quae appellala est Libripens. Libripendis 
eadem natura erat quae testium ^}, itaque pubes, masculus 
et civis Romanns seu Latinus esse debebat. Quamquam au- 
tem per Servium TuUium regem aes signatum introduclum est. 



2) Gai. : „iion minus guam V. testibua.** 

3) Ulp. 20, 8: ^Latinus luniaau^ el familiae emtor et tesiif et 
libripens fieri potest, quoniam cum eo testamenti factio est.^ 

1) Gai, I. 122: ,»ldeo autem aes el libra adhibebatur, quia olim 
aereis tantum nummis utebantur.<^ 

2) GaL I. XX9; ,aUo einadem cpailitionia.<< 
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teste Plinio ^ , lamen qtiam ea , quae in mancipatione fieri 
solebal, venditio nonnisi ima^naria esse), haec et sequent!, 
bus temporibus eodem modo relinebalar, libripensqoe sem- 
der adhibebalur ad libram dtcit gratia teiteRdain : sed revere 
in imaginaria vendiliono ees non appeiidebatur, sed libra tan- 
tum aere perculiebatur. 

§. S4 Praeter has , qoas Rominavimus, personas in non- 
nuDis loeis '} de ontettato quodam legimus, qncm quo expti- 
cemus, vix faabemus, qnum Gaius et Ulpianus nihil de eo di> 
eant. De grtnmnalica buius verbi ralione hoc tenendum est, 
(Mestari eorum deponentinm numero esse , quorum paflici- 
pam perfecti passiva nolione fungitur ; qoom in inslrnmento 
illo de mancipio accipienle dicatar: antestalia est T. f1a~ 
euun Tbeepompam, sed alias is, qnem anteslatus est, proprie 
vocetur ^entestatus.'' — Compositum est hoc verbnm ex „»n- 
le-teslari," dicittirque plerumque pro ^lestem facere, in testi- 
monimn TOcarei< ^. Antestalus igitor sensu generali idem est 
ac testis , In testimonium vocalus. Hoc fiebat in antiquo iure 
Romano , ubi quis in iudicium ad lestimonnim perMbendum 
vocabatur , et erant qaidam ritus sollemnes, ijuibus cogeretur 
ille , quum ire nolnisset ; aure scilicet veliicata ad iudioem 
adducebatar^). 

$.35. lamsibaec ad explicandos eos locos, qui in man- 
cipalione de anleslaloioquanlur, applicamus, omnes illas ex- 
plicaltones , quae in acliva eius verbi signifisalione fundaia 
sunt, seu quibus anteslalns is esse dicitar, „qiri anlesialiir'', com 



3J Plin. H. N. 33, 13. 

I) Hutthke T. Klavii Synlrophi domlionit inttrauentiui in*. 
dilum, 1838 ; duaeqna tit eo p«g. 7. illilae velerea iascriptione*. 
Gai. Epit. I. 6. Liviui ip. Priic. lib. 8: „ImpabeB neqne libripeni 
ewe potetl, neqne antettsri, nfoSiafiaQtugt}9iycn.' Ct. Laehwuuitt 
~ - ' t. g. R.W. Bd. II. S. 117. 
BiiMoniiu h. t. 

Lei XII. tab (Oirfcim pag. 179): ^51 vis voutioni fnt, n- 
>r; ni il, BDrem capito anIeBlali." Plaal. Cure. 5,2,33. Hor. 
, 74. Cnuc. Obai. VII. 16. Britton. de fornnli* 5, 3. 
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donationis illo instrumento pegnare roanifestum estO* Sed 
alias qupque mulla sunt quao difGcultates gignant. Dicunt pleri* 
gae, n^eessariam esse et a ceteris diversam in mani^ipatione 
personam antestatum. Sed si necessarios erat, quare Gains et 
Uipianus eaoi non commemorant ? et si a ceteris diversus, 
quomodo verbi ipsius significatio esset intelligenda, quum idem 
sit ^anleslaibis^ atque „in testimonium vocatus, testis^ ? Hi- 
nn3 recte, mea quidem sententia, Husclikias^ hanc rem 
explioavit. An|lesi«tttm enim putat tertium quendam casu quo« 
dam priiesentem fuisse, quern mancipio accipiens vocaret, ut 
videret^ Hum .omnia recte facta essent, remque gestam me* 
moriae tertium ,solkmniter commendaret. Sed cur id, quaeso, 
fieret ? Tei^tes non probationis sed tantom sollemnitatis causa 
Qdhibebanlur, neo opus erat, eos omnia memoria tenwe ; nam 
pjt^obaUo Qiuilis aliis modis Geri potuisset. Turn vero non vi- 
deo , car hoc per quondam fortuito praesentem fieret , quod 
muUo magis ipsum mancipio aceipientem facers oporte- 
ret. Vocare aulem. aliqnem, qui videret, num omnia recte 
facta esseni , plane inutile erat ; nam haec ipsa causa erat 
testium rogandorum ; denique hoc in infinitum persequi po- 
tttissent, -^AUa tgitur huius rei explicatio mihi videtur quae- 
renda esse. 

$..26, Antestaius, si verbimi spectamus, tesHs est, et 
veneres iam hoc ita sensisse, e graeca ilia Priseiani ver. 
siwei nQoiiaftagvv^oinai ^ videmus. De quinque autem an« 
tostatis quum nusqiiam kgatur , Yideamiis , num forsitan unus 
e testibus specialiter hoc nomine sit appellatus? Et hie qui- 
dem vocabulum ipsum talem sententiam probat. Ante-testari, 
n^oSiaftaQTVQBo^ai , est ^ante alios^ in testimonium vocare ; 
nam hoc ipsum iam verbo „teslari« exprimitur. Nee quidquam 
obstat, quominus credamus, mancipio aceipientem unum e te- 
stibus ante ceteros specialiter rogasse, qui ceteros convoca- 



1) SehuUing ad Gai. ep. 1. c. Conradi de rebas mane. e. 7. 
$. 3. BdeJUng Pand. J. 49. «. 19. 

2) Huiihke 1. c. pag. 43 sqq. Secntns est eum Fiuekia IsBtit. 

J. 238. If. m. • > T .; r 
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ret, et quodammodo primum inter eos locum obtineret; ei 
nbi ad testimonium perhibendum ventum esset^ priitaus hoc 
faceret, ceterisque eius rei auctor fieret. Is turn recte ,,anle- 
stafus^ nominabaiur. Huic sententiae veterum testimonia con- 
venire mihi videntur. In inscriptlonibus filis, quas supra ci- 
tavi , antestatus quodammodo vicarius omnium tesfium est, 
qunm longum esset, omnium eorum nomina inscribere: quod 
tamen fieri debebat, si extraneus fuisset antestatus. In dona- 
tionis autem Instrumento illo T. Flavins Theopompus simul 
antestatus est et quintns testis ; id quod explicari non potest, 
nisi hoc modo quern diximus. Gains ubi de quinque testlbus 
generaliter locutus est, non amplius modum , quo vocarentur, 
latins desoribere debebat. — Terba tantum ilia in Gari epi- 
tome posita huic sententiae repugnare videntur , quum ex- 
tra testes antestatum quendam mancipation! adesse dicatur. 
Sed primum haec epitome, tempore scripla, cuius auctoribus 
fidem omnino hand magnam habemus, et ipsa ubique tenuis 
tatis et levilalls signa prae se fert; et illud iam snsplcionem 
nobis movet , quod epitomator aliqtfid protulit , cottis auctor 
mentionem nullam fecit ^ ma)timam vero '^pposllam illud ut 
sepiem tesUutn nufnerus impleatur, quae e! catisa est antd- 
stati proferendi. Nunquam In mancipatione septem testes ad- 
hibiti sunt, et epitomator ad ea testamenta spectas^e videlor, 
in quibus praetorio lure septem testes ex{gebanltir;^d'€rmi 
temporibus nonnisi illifd teslamentum in usu eral , quod per 
familiae raancipationem fiebat ^) , igitar quinque te^tibus prae. 
sentibus. Epitomator quum septem tesfium in' lestamentis nu-* 
merum ex mancipationis fbrma explicare 6tH4««l;,'qu(Ni'p.lftRd 
ineptum est , quinqtte testibus primum librip^ftdem anldit; torn 
antestatum. Libripendem quideni paucis verbis explieal: id 
est, stateram tenens; de antestato vera solum dicit: ei qid 



1) Gai. ep. I. 6: „ . . . ubi qninqne testes cives Romani in 
praesenti essent, et pro illo, qui Libripens appellatnr, id est, stateram 
tenens, et qui Antestatus appellatur, alii duo, nt septeiti testinm ini. 
menia iaipleatar.^ 

2) Gai. II. 102—108. 
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MteitdtUB appettOitur^ quern explicare multo msgis oportebaf^ 
quum libripens qui faerit ^ verbum ipsum sails oslendat. Equi-^ 
dem poto, anteslati ilium vim et poteslatem penKus ignorasse^ 
et ea solum ex causa hunc^ de quo forsan allcubi legit ?el 
audivit, addidisse, ut septem tcstium numerum adimpleret^ 
cuius oaQ^a percipi nulla potest. Nam mancipatione posteriori^ 
bus temporibus nemo amplius utebatur, in teStamentis autem 
septem testes adhibebanlur; quorum origo ex vetere testamehta 
per aes et libram facto facile intelligi potest, quippe in quo 
praeter quinque illos testes duac essent pcrsonae, libripens el 
familiae emtor ; pro qaibus alios duos testes sumere praetor 
permisit. Itaque confusa plane et perplexa est epitomatoris 
narraiio, qooniam unus ille casus, ubi septem testes require-^ 
bantur, alio modo explicandos est ; nee quidquam veri ex hoc 
loco sumi potest. 

$. 27, De rebus mandpandis earumque in mancipatione 
habilu iam antea dictum est : manoipantor enim et res el 
persouae ilbeme servaeque. De special! rerum mancipi et 
neo mancipi differentia infra adhuc loqoendum est. Ad omnes 
generaliler manoipatioues illud pertinet, quod res semper prae-' 
seutes esse debebant, ut eas emtor manu apprehenderet , et 
quMem detnceps lingulas , si piures essent *) i quo magis fo* 
ret perspi^uum, manu eas capi. Praedia tantum absentia quo^ 
que mancipari poterant , teste Gaio ; sed certe gleba aliqua 
aymboUce adhibits Or quouiam alitor ilJud rem tenens bic fieri 
MO potoft^ 

§• 98* De* persouia et rebos in mancipatioiie quum iam 
aatis ail dictwn, ad ipisam formam accedendom esL Prinei-*' 
palem in ea locum > ui verbum Ipsum significat , obtinet rei 
tpsim eorporaUs traditio. et aceepHo; quam ante verbdrum 
pronuntialionem imaginariamqoe venditionem faclam esse , ex 
Gaiano illo „rcm tenens ita dicet^ mihi colligendum esse vi- 



1) 6»i I. 12t. Tae. Km. 2, 30. Itid. Or. 5, 25* Ulp. 19, 6: 
j^Rei mobilei noBnisi pr>6««titet mancipari posiaaty et non plarei qaam 
qaol maao eapi p«tsmrtw« 
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detdr; qoo facto verum mancipationis propositum perfi^ctuin 
erat, ceteris sollemnitatis cau&a additis. Banc mauu appreben-^ 
sionem . possessionis acquisitionem in se continui^s^, pro certo 
habeOy animo scilicet pbssidendi, et corporis actu simul exsi« 
stente. In praediis solum, quum ct absentia roanciparentur^ 
possessio non statim acquirebatur ; quam exceptionem .Puch- 
ta ^) pro regula accipere conatus omnino mancipationi ac. 
qaisitionem possessionis inesse negat Sed in mobiliuoi re- 
rum mancipatione fieri non potuit, ut possessio non acquire* 
retur^ et exceptio in his statuenda esse baud videtur; nam 
quantum ad veram mancipationis significationeiu attinel, in 
absentibus rebus locum habere non potuit. Sane remotis ple-^ 
rumque praediis a domicilio domini difficite. erat, s^ijiiper 
cum libripende et quinque testibus locum ipsum petere, ut 
ibi manciparetur, ideoque absentia mancipabanlur ^), nee sta- 
tim in lis possessio acquirebatur ; regula quidem per banc 
exceptionem minime vitiata, 

§. 29. lam ad soUemnia verba accedendum est , quibus 
illud exprimebalur, quod per mancipationem fi^ri institiieba- 
tur^). Talium verborum quum eadem osset diveri$itas» quae 
ipsorum iurlum mancipatione constilu^ndorum : tamen in hao 
general! mancipationis descriptione suffioiejL.ea verba proferri, 
quibus in vulgar! et simplice mancipatione, qualeqi^ Gaius.nar-* 
rat, utebantun 

Omnia quae in mancipatione fiebant quam in duos, or** 
dines essent redigenda, alteram ad naturalem rei tra^Hioriam, 
alteram fid imaginariam vendilionem , pertinentem : aoUemnia 
quoque verba duas babebant caiusas , alteram , qua mandpio 
JEiccipiens se inde ab hoc tempore mandpiunfi habere velle di- 
ceret: ^Uunc ego hominem ex iure Quiritium meom esseaio,^ 



1) Puchta lost. Bd. 2. pag. 611. 

2) Gai. 4, 131. 

1) Husehke Studien pag. 185 : ^Jede maDcipatio setzte fu ihrer 

GuUigkeit eine mflndliche Erkl&rnng des RechU, welches mao darch 

sie erwerben woUte, voraus, daher diese Erklftruagen ebenso verscbie* 

den wareiiy wie dicRechie selbst, die mao dorchManci^tipii erhielk* 
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atteram, qua de emtione confrahenda loqueretur: plaque miM 
eintas est hoc aere aeneaque libra.^ De prima honim ver- 
borum parle quaerat aliqurs , num in omnibus , et remm et 
liberarum personarmn mancipatiombas sH dictum : * ^menm 
eaae.^ Eqoidem hoc iam ideo persuasum mihi babeo , qiiia 
Gaiosr, abi mancipationis g^eneralem formam enarrat, de iibe-> 
rarnm maxfme personafrum mancipatione loqaitar 2). Turn 
vero Roman! , quum omnia in externis iura ana voce com« 
prebendissent et sic eorom quandam similitudtnem statuis- 
s^nt, oerte, ut rem meam, servam meam, mancipiam meum, 
ita et filium meum , uxorem meam dixerunt. In summa ad-^ 
monendum est , haec verba in vulgari maticipatione semper 
adhibita esse, sed prout res postularet, facile motari potuisse, 
sicut inferias apparebiL 

§. 30. Dicendum iam est do imaginaria eenditione, ver- 
Irisque sollemnibns ad earn pertinentibus. Et ante omnia te- 
neri oportet, imaginariam esse^ non veram venditionem, ca- 
ius quidem erron's, quasi esset vera renditio, ipsi iam Ho- 
mani posterioris a^latis soriptores causam praebuerunt, quum 
mancipationis vim non satis inteiligerent; quos multi nostrae 
aetatis viri docti secuti sunt. HeKor huius opinionis repro. 
batfo dari non potest, quam ilia a Puchta prolata, quod et 
veram emtionem semper imaginaria , quae maneipalioni itie-* 
rat, ad transferendum dominium sequi debebat 0« Sed illnd 
qvoque minus reelB dici mihi videtur, totam mancipalionem 
nonnisi imaginariam venditionem fuisse; nam banc additamen-* 
tum potins fuisse arbitror, veram autem mancipationis sub- 
stantiam- nonnisi in accipienda tradendaque re constitisse. 
Haeo vero venditio quum in omnibus mancipationibus esset 
necessaria, paulatim In ea summam rei videre incepemnt, el 



2) Gai. I. 120: i,eo modo et serviles et liberae personae man- 
cipaiitDr.<* J. 134: ^is, qui adoptat, vindicat apad Praetorem filinm 
fMfm eaie.^ 

1) Hanc ob canaam verba Rouhaehii (rOin. Ehe pag. 67): »Der 
eigentllclie Kaaf^irAlft kotinte nach Uebereinkonft frAher oder spfiter 
beiahlt vrerdenf^ VftWe obiter nihi videntnr dicta caae. 
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Gakis ipse tali modo locotus est 3). Prosecuti hanc de man^ 
efpatioiie cogitationem eo venerunt , ut pro mancipare getie* 
Iraliter dicerent emere ao eendere; id quod eo libentius e»* 
sumebant , quum respeclu accipientis propria voce carerent. 
Sic e^plicanda sunt ilia familiae emtor el coemtioy in quibus 
verbo emere nihil aliud significatur nisi mancipio aecipere; 
bisque addendum est illud , quod interdum dicebaiur emtio 
nwndpi 3). 

%. 31. Venditio igitur nee vera fuit, nee ad ipsam man. 
cipntionis propriam vim pertinens , sed mera forma ad.so^ 
lemnitatam perfieiendam; quum vera mancipationis significa*- 
Mo in corporali traditione consisteret, testibus Feslo^ Gaio, 
aKis^). De huius venditionis origine diUieile est qaaerere^ 
quum nullum habeamus de ea veterum testimonium; nam ubi 
primum <le mancipatione legimus, semper venditionem quasi 
neeessarjam formam adhibitam esse invenimus , de qua con* 
ieeturae quidem moveri , Veritas autem vix iaveniri potest. 
Hind dici posset, mancipationem, iure civili in mutuum nego^ 
tiam transfusam , formis quoque a civilibus negotiis sumtis 
instructam esse , quorum iam pridem emtio venditio , vel po>^ 
tins rerum pcrmutatio , gravitatem quaddam babuerit % Kec 
illud a veritate tarn longe abesset^ vetcres quum omni mancj^ 
pationi pretiom aliquod respondere Gngerent, etiam maaetpa^ 
tionem quasi onerosam cogitasse, eique imagiuariam vendi^ 
liouem addidisse ; qualem vero seatontiam si ex antiipja prae^ 



2J Gai. : „e8l antem mancipatio imaginaria quaadam veiidiiiifr^ 
3) PliD. H, .N. 33, 13: ^qua conraetudine in bis caUionibna, 
faae mancipi funt, eUiBm nnno libra ioterponitnr.^' 

1) Festus 8. V. mancipium: ^Antiqui eDim res quarum dominum 
comparare volebant, manu capiebant seu prehendebant.^* 

2) Dans Rechtsgescb. $. 127 contractum antiqnitns manclpationi 
palat infuisse; sed nuncupationem illam et pecuniae appensioiiem nva* 
gis additiciam fuisse arbitror. Rosshaeh (rdm. Ehe pag. 86) veram ailf- 
tiqaittts fiiisse putat emtionem , probation ibas qtiideih non prolatfs ; et 

ipse concedit , in quibnsdam caasis (adoptione putd' tl fomiHae mnatf- 
patione) semper iidagliiirfiiett Ms^e. €f. jHUffat* Ifliil. t^g. 107.' 
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dae vendittone , quae per quaestorem popttii RotnaM Seba^ 
dedncere volueris, hoc tibi persuasam habeas, mancipationem 
semper inter privatos, nunqaam cum magistrato aliquo factam 
esse B). 

§. 32. Tales suspicionei minus cerlas et probabiles ti- 
deri mirari non possum , quippe in nulla veterum auctoritate 
fundatas. Aliam insuper addere aadeam. Si mancipationfem 
cum traditione comparamus, mancipatio est traditio civilibtis 
angusiissimisque formis inclusa, traditio autem mancipatio sol- 
lemmbus istis ritibus liberata ; ildque Cicero i) manclpationeai 
irdditionem nexu appellat, verbo ,,nexa^ iiiis demonstratts, quae 
ad imaginariam venditionem spectarent^>. In traditione autem, 
qualis post^ioribns temporibus adhibebatur, semper adlrans^ 
ferendum dominium exigebalur iusta catisa tradendi, in manci- 
palione vero non exigebatur, quamquam aeqaale et hie eiua 
erat desiderium ) sed statim ius Quiritiam eonstituebatur. Foil 
forsttan tintiquissimis temporibus , quorum testimonia exstani 
nulla, mancipatio , in qua nihil aliud ageretur nisi quod rerbo 
inesty traditio et acceptio^ ideoque dubitatio semper existeret, 
essetne revera mancipium translatum, annon? Quam dubita- 
tionem in perpetuum resecantes in manoipationibos semper 
iustam causam adesse fingebant, addita ei dicis gratia forma 
emlitmis et venditionis, quae in traditione iusttssima semper 
dominii trtnslati causa erat. Mancipationem si forte postea 
iiriostd factam esse appareret^ aliis r«mediis uti poterant^ dum** 
mode interea omnes dnbitationes penitus removissent 0. 

De forma imaginariae venditionis admodum pauca snnf 
dicenda, quum de ea iam supra, nbi de 4ibripende dictum 
est, tractaverimus. Praecedebant eam verba ilia sollemnia 
Uque mAi emtm est etc. , quibus pronunliatis aes appenden- 



3) Gell. N. A. 13, 24 i. f. 

1) CIc. Top. 5. 

2) Meermann de reb. mane. J. 227. Huschh^ Stadien p. 185: 
^Mancipfttion und Tradition verhalten sich wie Civilrecht und ius gen* 
tiQB.« Puthta Inst, $. 104. N. ii. Horaz Ep.ll. 2: ,,mancipat usa8.« 

3) Cr. Qrvpen de nx. Rom. c. 5. $. 7. 
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dum erat; sed quum imaginaria solum esset vendition revera 
aes non appendebatur , quod plane ridiculum fuisset, sed lU 
bra tantum aere percuiiebatur, quod appendendi vim haberet. 
Imaginaria denique aeris solutione, quasi pretii loco, facta^ 
omnis mancipationis soUemnitas ad finem perducta erat. 

§. 33.- Poterant ad mancipationem adhuc alia accedere, 
quae ad ipsam rei significationem non pertinerent, sed tamen 
suam vim et effectum ex ea caperent. Nam sollemnibus ver. 
bis rite pronuotiatis , uterque certa sibi reservare vel ab al«- 
t^ro stipulari vel ei promittere poterat; quae firmitatem ex 
ipsa mancipationis forma assumerent et utmmqne ad impten- 
dum obstringerent ; et quorum laesionem dupli poena seque-* 
retur *)• Hoc introduclum est lege duodecim tabularum his 
verbis: 5|Si nexum faciet ma ncipiumque, uti lin- 
gua nuncupassit, ita ius esto/ appellatumque a po- 
sterioribus lex mandpH ^). Uuius varieias multiplex erat, prout 
iuris mancipatione constitueudi natura postuiaret; ideo singu- 
laitum quarundam eius causarum in singulis mancipationibus 
infra mentionem faciemus. 

IK De tollendo mancipio, sea de manumissione 

et emancipatione. 

§• 34. Manoipium quod quis haberet amissunis daplicem 
finem persequi poterat, quum aut ius mancipii in alium trans- 
ferret aut mancipio subieclum plane de eo liberaret, Hanc 
diSerentiam Romani duabus vocibus complex! sunt,* emonct- 
pare et manumittere. 



1) Paul. S. R. II. 17, 3: „Reg cmla, mancipa«b*e el trmTitioiie 
perfecta, »i evincalur, aacloritalis venditor daplo tcnua obligalur." 
Cic. de off. 3, 16. Bwchke Nexam pag. 179 sqq. 

2) Cic. de Or. I. 39: „. . . neque, servire qnandam earum 
aedimn partem, in mancipii lege dixisset." Exemplum legis mancipii, 
et quidem satis longum invenies in donationis illo instrumento ab 
Busekkio edito. 
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A. Do manumissUme. 

§. 35. Propria mancipii dissolutio est ea , qua homo 
mancipio subiectus omnino liber fit , nee extraneus quis man- 
cipium in eo acquirit ; quae manumissio in rebus locum ha- 
bere non potuit. Personae quae manumittebantur , aut li- 
berae erant aut serviles; sed manumittebantur illico servi (an. 
turn iique liberi , qui in mero mancipio erant , baud vero li- 
beri in potestate nee uxor in manu O9 4Uos etsi manu mitti 
posse verbi significatio demonstrare vidcatur, (amen nunquaro 
nisi mancipatione ante facta liberi fieri poteran(. Huius rei 
causam in ipsorum iurium discrimine si(am esse arbi(ror. 
Mancipium est imperium manibus exercendum , igi(ur per se 
non facile definiendum; sed eius vis ac po(es(as nonnisi in 
servi(u(e et mero illo in liberis personis mancipio plena ap. 
parebat, quum hae personae sine ulla distinctione alieno iuri 
essent subiectae. In patria potesta(e, ab initio servi(uti simiU 
lima, iam pridem multa erant mutata. Nam ubi primum pa- 
trem magis quam dominum esse cogitassent, eumque natui%Ii 
potius vinculo et ethica quadam necessitudine filio obligalum, 
quum servus et liber homo mancipalus civili negotio contra 
naturam^) alicnae po(es(ati subiiceretur: muKo mitiorem pa- 
tris potes(a(em (cui similis ubique erat manus mari(i) muKo- 
que liberiorem filii s(a(um fieri oportebat , quam ia pure illo 
mancipio et servitute. Kaque quum difreren(iam quandam in- 
tercedere inter vulgarem mancipli causam patriamque pote- 
staC^m cogfiovissent, manumissionem, qua plena libertas servb 
daretur, non umplius directe ad tllam applicari volebant, nisi 
antea pura ilia quam diximus roancipii causa per mancipa-* 
tionem reslKuta , e qua manumitti posset 3). Hoc modo pro- 
pria emancipationis forma in usum veniebat. 



1) Tbeophil. paraphr. I. 12. $. 6: „. . . liber mannmitti non 
poterat.« 

2) L. 32. D. de R. J. 

3) Theophil. I. 12. §. 6: „1cleo fimtem veodebatur filins, nt vi- 
deretur in servitutem redigi, ac libertas ei congrue praestaretnr. Hani 
liber maDamiUi non poterat.^ L. 3. {. !• D. de cap. min. IV. 5. 
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§. 36. HanumiMid igilur, seu (ilent hominis alieno man- 
cipio subiecti liberatio, et ipsa sollemnibas formis exornata 
est; quae quum a mancipatione sumi non possent (nimirum 
quis inancipio acciperet ?) , ab in iure cessione sumlae sunt, 
qua ipsa res mancipi abaiienari polerant. In iure cessio si- 
mulata vindicalio eral rei , de qua cum conlroTcrsia esset 
nulla, esse lamen fingerelur, ul vindicanli a praelore addice- 
relur. Similis eral in liberlalein vindicalio, ubi pro reo as. 
serlor quidam libertatis exsistebat, et vindicia ei imposita li- 
berum esse contendebat; eamque ipsam imaginarie fieri in- 
stituebant, quum servus auctoritate domini liber esse iubere- 
!ur. Nam liclore quodam vindicia imposita servum in liber- 
tatem vindicanle, dominus eum corporaliter manuemillebat, el 
praetor sollemnibus verbis pronuntiatis iiberum esse iubebat ^> 
Hanc manumissionis iormam vetuslissimam faisse, recta con- 
tendit P u c h t a 2), quum in ea tantum corporaliter ut ita di- 
cam servus de manu mitteretur, quae praecipua profecto actio- 
ni^ pars erat, sicut apprehensio in mancipatione; et semper 
obi in velerum narrationibus de manumissione scriptum legi- 
mus, haec quae vindicia fiebat manumissio intelligitur, prae- 
sertim apud Livium, qui manumissionem dicit esse in liberta- 
tem vindicationem. 

B, De emandpaiione i). 

§. 37. Emancipare principall sensu nihil aliad est nisi 
mancipare , ubi illud praecipue spectatur , qued ipsi hoc fa- 
cientes mancipium amitlimus et in alium transferinus; iUM|iie 
Bomani saepissime hoc vocabuli sensu iisi sunt, et maxima 
animadvertendum est Ciceronianum iilud ,,in adopiionem emaiH 
cipare^' ^). Sed tamen ubi sensu proprio emancipaiip iisurpa- 

1) Fe^tos 8. T. manumiiti. Liv. 41, 9. Gai. I. 138. UJp. L 7. 
hidor 9, 4. 

2) Puehta Inst. U. pag. 441. 

1) UnUrhohner fiber die Foitnen der maouipiaaio per vindictam 
Und der emancipatio, Zeitochr. f. geaeh. R.W. II. 5. 

2) Cic. dei«. L 7, Phil. lY. 21. de Sen. 11. GeU. 15 » 17: 
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bfttur, per se qnidem mencipalio ^rat^ spectans vero ad se* 
quentem manuinissionem vel plenam mancipii dissolutionem:; 
et nonnisi in palria potestate et manu locqm babuit semper*-- 
que oblinuit. Diximas enim modo, patris marilique pote^ta-- 
.tein paoiatim a serviii conditione distare coepisse, ita ul e|c 
ea continuo manumitti non posset, nisi pura ilia maneipU 
causa antea coosliluta , e qua manumitterelur ^). Haec vero 
sarvilis conditio quum nonnisi mancipatiane conslitui posset, 
in patria potestate seu manu solvenda mancipalionem semper 
manumissioni anlecessisse oportebat; et separandum est hoc 
mancipiiim a palria potestate , etsi pater ipse remancipando 
suiun ipsius filium mancipio acciperet. Ipsa haec liberorum a 
palria potestate liberatio saepissime manumissio est dieta^ pa* 
.^r autem parens manumissor ^) : quum in fine eius actioiM^ 
semper manumissio exspectaretur. 

%, 38. Formam emancipationis iatius exposuit Gains 0» 
eiusque duae erant partes: altera vera emancipatio, altera ex 
mancipio manumissio. lUancipatione pater suam in liberis po^ 
teslatem amittit, eosque extraneo alicui mancipio dat, quem 
per leg^m mancipii ad manumittendum obstringit; quo etiam 
invito manumissio censu perficiebatur ^) ; sed manumisso , ut 
fieri debebat, fiiio ab extraneo illo , omnia rite facia erant, 
quippe patria potestate per mancipationem soluta et bomine 
per manumissionem in libertatem perducto. De simplicissimo 
iioc emancipandi modo loquitur Ulpianus; cuius generalis fuit 



„«6ftUinentain par familiae 0inandpation«in/< Flip. Ep. 10, 3. „fiin^ 
iLoa fiinaneipavU.<« Su^t. Otho. 4. Cod. Hermog. 6, 1. Feslns s. v^ 
jemancipali. Plaut. Bacch. I. 1, 60. Forceliini: „qiui8i extra manci^ 
pium, hoc est dominium meum esse ]ubeo.*< 

3) Faulus L. 3. $. 1. de cap. min. : „emancipari nemo potest, 
nisi in imaginariam servilem oaiuam deduclua.^ Fuchta Inst. Bd. 3. 
pag. 156. 

4) $. 6. J. de patr. pot. I. 12. Gai» I. 131. 

1) Gai. I. 132. Ulp. 10, 1: „Liberi parentam potestate libe- 
fsntar emancipatione, id est si posteaquam maneipati jTuerint manu- 
missi sint.« Theophil. 1. 12. $. 6. 

2) Gai. I. 140. 
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Qsas in ea emancipatione , qaa uxor a manu mariti liberarei> 
tor ^). Pochtam hie errasse censeo dicentem, proprii alr«- 
qaid foisse manui, quod quura uxor ex ea nanumiUerelor, in 
mancipium prius perduci deberet^); qoibua verbis eam, quae 
inter filiamfamilias et uxorem in manu intercedebal, analogiam 
Offiisisse videtur. 

§. 39. Nada haec emancipationis forma auela eat qni«- 
busdam rebus , quarom vim rectissime Unterholznerns 
exposuit 0- Nam per raanomissionem coniunctio quaedam 
constituebatur manumissoris vel patronr cum maaumisso , qua 
tutor ei legitimus exsistebat et successionis iura inter eoa 
nascebantur. Quae iura qnum maxime in patrem conferre 
sluderent , efliciebant, ut pater ipse manumissionem perpetra- 
retj ideo quum filium emancipasset , lege mancipii remanci- 
pationem stipulabatur, qua filium non in palriam potestatem, 
Bed meram mancipii causam acciperet; et in manumis^io torn 
quae diximus iura patronatus acquirebat^ — Altera emanci* 
pationis amplificatio ad tres illas mancipationes et manumia- 
aiones spectat. Diversa enim erat a ceteris in potestate per- 
sonis filioruffl conditio , quum in aliis multis rebus ^ , turn 
etiam in emancipatione ; de qua lex duodecim tabniarum di- 
cit: „Si pater filium ter venumdedit^ filius a pa- 
tre liber esto;^ ter itaque mancipatus et ter manumis-- 
SOS sui iuris fiebat^). Nam ex prima mancipatione manumis- 
sns ipso iore in patriam potestatem revertebator , ilemqoe ex 
secunda; tertia demom a pater liber esse , et e tertio man- 
xipio manumissus, sen patri reraancipatus et ab eo maoumis- 
aus, sui iuris esse incipiebat. In filio noxae dalo unam mao« 
cipationem suSecisse Gains scribit^), addens, di?ersae scho* 



5) 6ai. I. 137: ^remancipalioDe desiDont in nana ease, et q«iiiB 
ex rcmaDcipatione manmnissae fnerint, sui hiris efficiontur.<< 
4) Fuekia last. J. 220. N. rr. 

1) Unierh^hner 1. c. pag. 161. 

2) Nam in exheredatione quoqae prae ceteris liberis exceUaenn^ 
Gal. 11. 123. 124. 

3) Gai. 1. 132. 4) GaL IV, 79. 
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lae auctoreflr (res mUncipattones et hie postcklare. Qk\M eert^ 
reclnm sensit: quom noxae datione non liberari, sed ad tern- 
pus cerium in alieno manclpio filiam esse institueretur, duhi 
opens praestandis noxiam luisset; qaod una mancipatlone 
plena perficiebalur. Illud monere restat, et hid sempelT' ima^ 
ginariaSy nunquam veras vendiliones factas esse ; erroris cau« 
sam ipse Jttstinianus praebuit^), quern Unterholznerus, 
qui anie; Gaiutn repertvm oommenlalionem suam' scripsit,' sel- 
cuius est. 
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PAIS SEOiniDfi. 

He mapclpatione in »ingi»lto iurihiM- > 

aAMbttaf^ 

§.' 40. Mancipationis in singulis iuribus adhibilipnem ex- 
posituros illud praecipue admonere oporlet, banc quam enar- 
ravimus mancipatronis formam regularem fuisse semper/ ubi 
non speciaiia essent constiluta, adhibendam. Turn vero hac 
enarratione locupletissimam illi quam supra pron'untiavimus 
sententiae probationem afTerremus, re vera mancipationem a<jl 
omnia iura applicatam fuisse, quae non in capitis notione 
consistercnt. Describemus primum mancipationis in rebus 
usum, turn in personis ambitum. 

Seetio prima. Mancipationis in rebns nSns. 

1. Mancipatio ad transferendum dominium 

pertinens. 

$.41. Hancipium in rebus^ quod postea appellatum est 
dominium ex iure QuirUium , mancipatione semper constitu- 
tum et translatum esse, probatione non eget ; nam ubique hoc 
legimus in veterum scriptis^ praecipue Gaii et Ulpiani ; et qui- 



5) L. 8. Cod. de emano. 8, 49: „cnin inspeximus, in emancipa-* 
iioaibns vaDam obfleryationem ciislodiri , et vendiliones in 'liberas per- 
sonal figimlaf." ' 
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4ein Boslnie aelatis viri doctt mancipaCiMeni senper m 6e^ 
£€ribeAclo domkiio perlraclant, quod si ad veram maneipa* 
Itonis substaaUwi speclamiis, minus vtdelur rede ierly qinrai 
geoeraiis sit cius potestas ; causam saae iitad ptnebere vide'-' 
JuFi q^^ pleramqiie in rebus mancipatio adhibita est. Porvit 
Imius mancipation i£ ralgaris ilia est sopra aMrrata swe nllis 
addilam^ntis, exceplfs iUts, quae per legem naneipii acoedere 
possenL Verba sua! : kanc rem meam e$$e oia. Qmerem 
restal de rebus, quae mancipanlur, sen de difierenlia rer»m 
mancipi et nee mancipi, quaeslio salis obscura et iam 
a muitis Iraclata , de qaa boc leeo pauca lanlum proferre 
sufficiel, quippe ad cuius diligentiorem traclaUonem propria 
et longiore oomoiealatiene opus essel *> 

§. 42. Verbum numeipi quura sit casus genilivus verbi 
^mancipium^, res mancipi illae esse videntur, quae in man. 
cipio sunt vel esse possunL Hoc modo Niebubrins, prae- 
clari ille ingenii vir, tolam banc conlroversiam breviter di* 
iudicavit , et mea quidem senlenlia rectissime ; praecipoe 
quum et veterum lestimonia huic afferri possint. Gaius quU 
dem eas esse res mancipi dicU , in quibus solis mancipalio 
locum haberel^). Mancipari autem est mancipio dari vel ac- 
cipi, et mancipari non posse idem ac mandpio dari (seu in 
mancipio esse) non posse; nam cogitari nequit mancipioa 



1) Inler mallCM illot, ^ui 4e kac ra scripseruoty Bominandi sont 
praecipoe: ByMkerskotk de rebus mancipi (Opasc). Comradi de yeris 
HMDCipi «l sec vascipi Yenm diferentiia. 1739. Meennmm de re<- 
bu mancipi et nee mancipi. 1741. Mmtkoffn fiber die res mancipi. 1823. 

1) Ifiehihr R6m. Gescbicbte 2. Anfl. Bd. 1. Nole 977: ^Wenn 
mu -^ iamaneipi nicbis naders aibe. ain denGenitir Yon mancipiom, 
Eigentna^ nnd dies dnrch die Ortbograpbie dcntlieb nMcbte, so iri«. 
ren wir cines nntalosen Ritsels ledig.» GoUlimg rOm. SUatoverf. pi^ 
124. Saimasius de nsnrts p. 213 : „. . . sic proprie vocata«, quae In 
Ibvfasqne naxime polestate essent, et ipiasi mana captae tenerentar.^* 

2) Gai. IL 22. Ulp. 19, 18: ^mancipio accipi« pre ^manef- 
pari.tt Cic. Top. 10 : vFing • maacipie aliqnem dediase Id, qned man- 
cipio Jari BOA poteal,* erfo rani las nee nMnc^Hy quae mancipio daii 
BOB posanaL Plant. Core. 4, 2. 1—12. Mercator 11. 3^ iU. 
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.Otfi qpQi mancipatione conrtiltii possit , ut verborum 8onii9 
el maneipH nalura docet ; et quum res mancipi eas ease coo^ 
jtet 9 quae aolae potueriot mancipari , coQsequenter et eaa 
ease dicendum est, quae aolae in maaeipium dari , aeu in ea 
eaae polueriqi'). Sed foraitan aliquia dixerit, mancipium aliia 
etiam modia^ qoam maiicipatione « ooiisUtui poaae. Hoc anli. 
quiasiqiia temporibua fieri noo potniaae puto , nee mancipa^ 
Uonem graviaajmam lanlam rerum^acqujaitionem faiase^), 3ed 
etiam veiosM^aiiDani ,et inllio wmm. JNam quid de occupc^ 
tume aJaUieadum. ait, adtea jam di?cimua» V$uc(B^pio, aupple- 
mantuBi manojfi^atmiia « qjiae ibi locum babuU, ubi manctpa- 
(io fier,i quideui pipluiaaet , aed da aollemnilate eiqa eliqua 
jDmitterentur aut plane iUa nen eaaet facta, lege duodecim ta. 
bnlarum iolro^ucla eat ^). In iure cenianem , qua res man^ 
cipi alienari , potuiaae conaiat, poat mancipatipn,em introductam 
eaacn, nou quidem cerl^ pretM^ri, aed tamen ad veriaimilitu- 
dinem adducj. ppteaL Nam m^nojpatio quum per aea et li<- 
bram fleret, eo temfOfe orta est, quo signala pepunia adhuc 
jgnota eaaet, aesque pon.deribus appenderelur; Servius Tul- 
liua autem quum primus aes signave^i(^), mancipatio iam ante 
eum in usu erat. In iure cessio imaginaria erat rei vindica:. 
f.io ^)^ ilaque legis actio, eamque Ga^us apud eum magistraium 
faclam esse dlcit , apud quern legis actio e$seL Legis actio* 
nes vero quum una cum lege djuodecim tabularum introduclae 
essent ^)f jcevie in iure cessio turn demum in usu esse coepit. 



3) Cic, pro ¥1 32 : nSio^a caDtqi tpnnndo, habeanl iai civile^ 
fint necflp sint mancipi.** fioelb. ad Top. ^: ^Omnei ref quae alie«i 
nari posgupt, id est, quae a nostro ad aiterla* dominiam trantire pof« 
funt, mancipi dictae font* Mancipi res veteres appellabanty quae ita 
abalienabanlQr^ ul ea abalienaUo per qnaadam nexni fleret i^llemnU 
tatem.** 

4) Gai. II. 35. 5) Gai, 11. 42. 
$} Plin. U. If. 33» 43. 7) Q^u IL M. 

^) Pompooiof L. 2, $. 6* de orjg. iurjji : H^eiode e% hit legibna 
^3^1{« a41.,tabb.) «edfm ftre Ua^ara #ctlpnei.compoaitae aant, qnibui 
ja^r §9 bai9)iQeii dif4^p(ar^nt , . . et appfUa^fy' baee pars inris legi/i 
aclionea, id esl legiiimaa acltia^s*** 
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mutiaqub serius mdncipatione. Fuit= igitur per Aliqtiod tenipas 
mancipatio unicus mancipii acquirefndi modu^; et quom iHan^ 
cipari solum res mancipi possent, nee in mancipium antiqai^ 
lus pervenire aliae poterant. 

§. 43. Cum hac quam protulihius sententia pugnare \iL 
delur locus lilpiani*), ubi rerum nee mancipi dominium nuda 
Iraditione transferri dicitur. Sed Ulpiani temporibus res nee 
mancipi in dominio' esse potuisse, nemo erit qui dubitet, 
quurti haec differentia remotissimis temporibus veram suarh 
vim habuerit, ubt hec traditio nee usucapio ad trilius iuris ac-^ 
qulsitibnem sdficeret, et mancipii generalis esset natura; ifa-^ 
que tllpiani locus minime ad banc rem pertinet, quum bac 
aetate difTerentia ilia in nominibus constaret , vera subsfan-^ 
tia careret ; quo venit , ut nemo iureconsuttorum certam et 
perspicuam eius definitionem exbibere posset. Mancipii autem 
vim ad nonnullas tantum res pertinuisse, non mirum est ; eel 
terae res scilicet communes polius et in singuforum posses* 
sione^ quam in unius pleno mancipio habebantur^). ' 

§. 44. Sane ineptum mox non potuit non videri, tam 
paucas solum res pleno Quiritium iuri subjici posse , et res 
nee mancipi in ius Quiritium transferri necessarium erat: in 
quibus mancipationem adhiberi , non sinebat Romanorum in 
semel conceptis formis constantia ; quare ad eas alienandas 
in iure cessionem puto inventam esse, seu imaginariam rei 
vindicationem. Uaec vero quum ipsa in se generalem quan. 
dam haberet vim , etiam rebus mancipi accommodata est, 
quippe quae et vere vindicari'possent, controversia deiisorta. 
lure autem gentium magis magisque auctoritatem sibi vindi- 
cante fieri non potuit^ quin et nuda traditio , id est corporis 






* 1) Ujp. 19, 7 : „Tradilio propria est alieaatio reriini nee man-^ 

cipi ; harum remm dominia ipsa traditioDe appreliendimus, scilicet si el 
lusla causa traditae sunt nobis.'* 

2) Sic accipiendum esse puto, quod Boelhius res nee mancipi 
dicit esse nt sui iuris , quasi nulli mancipio subiectas ; sicut et per- 
sonas nemini subiectas' suf iuris dicebant esse (ad Top. 3). Conradi de 
v. m. II. J. 7. III.' J. 10. Festus qnoque „pos8essiones<' dicit toe eoa 
agros, qui non mancipatione, fed asa tenerentur. 
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Jatio el aoceptio sine iiits formis , vim habere inejperet ^>; 
Quae quum nonnisi esset mancipatio civilibua istis formia soh- 
lula, uDa cvm maQcipalione in eisdem rebus lacum habere 
non poterat, itaque ad res nee mancipi solum perlinebat. 
Sfcut JgUur manoipatio rei nee mancipi nulla esset , ila n^ 
tradilio rei mancipi antiquiore aelate ullius momenti erat ; 
quod quid^m iuris gentium raiione babita , nimts scrupulosnro 
erat Ad exaequandam banc dissentionem Iraditione rei man- 
cipi ius QmritiuiB sea verum manc^)ium constitui quidem non 
dicebant, sed tamen in bonis earn haberi, et usocapione . in 
ius Ou^riiium pervenire ; res nee mancipi au(em semper tra-» 
dHJone in plenum ius Quiritium transferri. In iure cessio 
hoe modo paulftUm in desuetudinem abiit ; nam in rebus man^* 
4^lpi plerumque manqipatio adhibebfttur^ rerum vero nee man«< 
cipi traditio propria erat abalienatio. 

S« 49, Vera huius differentiae vis ac potestas iam du- 
dum evanuerat; nomen in usu manebat« Nam quum Roman! 
lanta pervieacitate semper formas semel conceptas retinerentt 
mancipattonem etiam. quam diutissime servare studuerunt; qoae 
quum in paucis tantum rebus locum baberet , earum quoque 
numerum memoria tenebant , vera earum .substantia minime 
inteilecta. Ideo Gains ) deGnitionem earum daturus, nihil 
aliud proferre habet nisi: Mancipi res sunt ^ quae per man^ 
dpationem ad alium iransferuntur. 

g. 46. Reslal videre, quaenam fuerint res mancipi 0* 
Rerum -corporalium mancipationem recipiebept servi, anitna^ 
Ua, praedia; animalium quidem nonnisi quadrupedes, quae 



1) Gafns L. 9. $. 2. D. de A. R. D. 4l , 1 : „Nihfi enim tarn 
conveniens est natnrali aeqnitati , qaam volantatem domini , volentis 
rem snam in aliom transferre, ratam haberi." 

1) Gai. 11. 22. 

1) Gai. II. 16, 17. Ulp. 19, 1 : ^Mancipi res sunt praedia iti 
Italico solo, tam rustica', qaaiis est fandas, quam nrbana , qnalis do- 
mas ; item, iara praedioram rasticorum , vefut via , iter , actus , aquae* 
docttts ; item servi et quadrupedes, quae collo dorsove doiMahtn^, velnt 
bovesy eqni, mnli, asini. Ceterae res neo mancipi siml/< 
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.^6llo ifnvdve domhiri ffolerent; fertie b«sliae, »Ui ffrrta dd^ 
fliitae esMtnl , famen Rise mancipi mAnebant , teafe 6fth>. UI^ 
^anoif itaqae e« animtlia votuit enarraroi qinbiia plerumqde 
ill rekikt domeMicis utebanlar , qaointti alia, qiiam qqatuor 
Ma AtoiinMi , irix ease poterant ; Itaqae contf oversiam At 
vbrbo itto ^^Telut^ Of lam eaae ^) , mitom mihi videtur. P^ae- 
diofom mandpabanlur lam raalica , qoam urbana ,- in qiiibiia 
etaedes^), et aha quaei^unqae bo\o oohaerentia^ at mono'^ 
mente^)^ oonmimerabantiir. De umtersUatlbmi rerum^ pas^ 
ainlne mancipari ahnon^ qoaeritnr. Gains ^) ^iiidein omnili 
incOrporalia ;ncc mancipi dicit esse , exeeptis servitutibiiii 
praedtoraro rasticonrai; idea neo dDiveraiiates rerrnn ftiisa^ 
manoipi, maQifeatiuii' esU Dirks e-nias^ maiorem mandi* 
pationis ambitami posteilore aetate factum esse coiiiendit, mi^ 
nime ampiiGcato illo rerom maAelpi dafiiiito' niimerO; quod 
Buihi fliiiiua reUe fiogUatnm esae videtur , quum omnia , quae 
maacipari passant, manoipi sint, et omnes res ntandpi >man^ 
dpan pOssint ; neo sit our dicatur, ila eJaosttm faiiwe earam 
nttantrum. fiodem modo Dirks^eaiusO coiacUasima qaidem 
interpretstione lodum Plinii ^) de marg«ritanimr maneipatione 
explioat, quasi in maneipatione unifepsiidtis caiusdam (qaam 
fieri mm pOtuisse Oaius testis est) miirgaritae deducerenton 
Reprobavil haifc sententiam mea qosdem senteniia rectissime 
Bockingius^)^ praeceptor mens venerandissimus, ideo hoo 
Piiniam dixisse putans ^ quia , quam margaritae semel in do- 
minto haberi coepisseol^ in familiae quoque manoipalionem 



2) Mankmyn 1. c. peg. 9 sqq. 2t. 
.3) Pl«ot. THq. 2,. 4: ^t\. ille aedis abs te accepU Biancipio.<< 

4) Iufcr. «p, Hu$ehk. T. Flav. SyaUf. pag. YIL 

5) Gai. II. 17. 

6) DirluBn Er(^rteniog einiger anf die Mancipation beiSglicher 
Rechtsfragen, SbWb Jahrb. 11. 2. 

7) DirksM fiber die Mancipaiion der Perlen » Verm. Schriften 
Abb. 4. 

8) Plia. H. n. 9| 35 (60). 

9) Becking Paa#' i< ^^ ^^ l^* 
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ventei^6ift. AKi alitm expiioandi viam ingresd sunt '<*). Inn- 
tills mrbi vtdetor ilia Hanhaynji dobitatlo, nom personae 
sint res mancipi ^O* Kam qoutn personae mancipari possdht, 
mancipi quoque eranl; res manoipl-ideo non erant, quia non 
erant res; qaamvis forsitan personarum differenttam in maii- 
cipi 6t nee mancipi personae facere possemus: quod ad ve«* 
ram rei signiiicationem baud maitum atlinet. Pucbta pcrso^ 
nas inter res mancipi connumeravit. 

§. 47. Longrus foret pro^osito.nostro, singalas de bac 
difierenlia iam antea prolatas sententias displcere-, qnod co- 
piosius iam fecerunt Manbaynius, Danzins, Bdckin- 
glus^). Ulud semper admonendum est, nunquam esse se- 
paraudam de rebus mancipi, et de ipsius mancipationis ort- 
gine quaestionem, ot verbi significatio ostendit; ideoque omnes 
illas expKcationes minus rectas esse puto , quibus pretiosissi* 
mas res^), vel ad agrloultucam pertinentes ^) , vel niaximam 
utilitatem praebentes, mancipi fuisse dicitur. Alii rerum man- 
cipi naturam in eo sitam esse putant, quod bae maxime res 
manu ex faostibus captae essenl^O* Gains smm semel.dicit ^3: 
maxime sua esse credebant, quae ex hostibus cepissent , ubi 
antem de mancipatione nihil dicitur. Tum vero bac senten- 
iia non tarn illud demonstraretur, bas solum res mancipari 
patuisse, quam illud potius , has solas in mancipio esse ; nam 



10) Cuiacius Paralill. ad Cod. de usuc. transf. 7, 3t. SehuUing 
ad UIp. 19, 3. Bynkershoeh t, 4. Pttchta Inst. $. 238. N. aa. WaU 
ter R.G. §. 53 1. N. 1. 

11) M^nhayn 1. e. p. 18. Puthia last. J. 238. (p. 644). Jfetr^ 
mutm Jj* 102 eqq. 

1) M^nkiHfn'U «. S.li. 9anM^ti.a, J* 124. Backing Pan^. $.73. 

2) Ctdaoius I. «. Bjfvlef^P^ c. 2.7. H99fhhe Kexnih p. 201. 
. 3) M^ermann de rebus mancipi §. 18 0qq^ If^tllar ^.Cit §* 53$« 

Cf. Manhayn p 42. Manhayniut (quem secutus csl Dans 1. c.) res 
mancipi pulat esse eas , quae quia Plebeiorum manu subUtta a populo 
emisset; sed mancipare noa a ^maaam iollere,<' sed a ^^maAn eapere*< 
derivfttiini esty et a pratdae iactione vi saa diversum. 

4} Pfiohlm Inst. p. 048. Bd^hing Fattd. §. 73. 

5) Gai. 4f 10. 
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n^aiHis yel mancipii ve]:bum prius speclandum est, ^uam de 
jt^ancipando. £;eu manu oapienido dicatur. £xplicatur hoc modo 
nagis quomodo factum sit ut hae solum res in maBcipio 
e;5se,putarentur : nempe quia illud , quod manu ab hostibus 
captiUm es^et;^ maxime nostrum esse crederetur. Sed mibi 
quidem lolum hoc ab hostij^us capi nimis anguste videtur iu 
c\ufa esi^e, nee omnem domioii acquisitionem in eo solo fun- 
dari. posse; nam quod in pace ab allero consentiente manu 
capiQji qur non, id acque meum esse arbitrer, atque illud 
quod ^,^ hos^e ceperim ? Ne^ iuste dici potest, anliquissimum 
RoQia/io^'um ijus . excuKum esse , iibi bellis maxime , fuissent 
oc(?upati; Jipmo regnantibus potius Numa ,et Servio Tullio; 
e( appell^tjo Illa.j^Ouirites^' nunquam ad bellica p^rtinebat <^). 
Accedit , quod actus ille civilis mancipandi nihil plane^ babet 
controversiae , ne imaginarie quidem, sed est 4raditio atque. 
acceptio mutuo consensu facta; itaque de manu ex hostibus ^ 
capiendo eam sumtam esse haud verisimile videtur. 

11. Mancipatio i ura in re constituens. \^ 

.... » 

§. 48. Inter res mancipi Gains *) et Ulpianus etiam ser^ 

titutes praediorum rusHcorum enumerant , manciparique eas 

dicunt. Haec n^andpatio non est iuris iam constituti abalie- 

natio , quum in principalibus de servitutibus praeceptis illud 

sit, servitutes abalienari non posse ; sed ipsa iuris in re con- 

stitutio ?) , ubi dominus partem aliquam iuris sui mancipando 

in alium transfert. Quod attinet ad formam huius mancipatio-* 

nis X in personis nihil mutalum est : . mancipat dominus prae- 

dii servientis, accipit dominantis. Sollemnium verborum ea 

pars, quae ad ifliaginariam venditionem spectat, non mutata 

est; in prima parte pro lliis hanc rem etc., dicebatur forsi- 

tan hanc servitutem^ vel potius , iure specialiter expresso hoc 



6) Puckta last. §. 38. Manha^n pag. 52, 

1) UIp. 19, 1. Gai. il. 39: „Sed ivfa praediorum vrbanomm 
in inre tantum cedi possunt, rustiooram vero etiam manclpari possunt." 

2) Puchta Inst. $. 256. Arg. Gai. IL31. ,,con4litQ|)re velit.« 
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iter, hanc eiam meam esse aio. CorporalU in hac nanci^a-* 
tione tradilio eerie symboKce fiebat; de qua re in veterum 
acriptis nihil fradituni est. 

§. 49. Poterant iara in re etiam indirecte mancipando 
constitoi , scilicet qunm de.ducerentar in mancipando fondo 
vel dome O9 ^^ hie quidem non solum rusticjorum, sed etiam 
urbanorum praediorum servilutes, quae alias non erant man- 
ciple constituebantur, at ususfructus aliaqiie. Ipsum hie prae- 
dium mancipabatur, dediicta scilicet servitute per legem man* 
cipii. De forma talis mancipationis pauca leguntur in frag- 
nientis Valicanis^), his verbis: y^emptus (sell, fundus) imAi 
est preib) (breviler dictum pro : hoc aere aeneaque libra) 
deducto usufruciu ex cat, iUis usque ad caL illas.^ 

» 

III. Hancipatio in iure pignorum 0- 

§. 50. lus pignorum quum imperium quoddam in re manti 
exercendum continent , merito inter mancipii causas connu* 
meratur et mancipatione constitui posse dicitur. Inest enim 
huic imperio ius possidendi et vendendi , quamvis absit ius 
utendi fruendi, Itaque quum fere ipsius rerum dominii spe- 
ciem prae se ferat , antiquissimis temporibus nulla pignorum 
certa ac definita signlGcatio exslitit , sed tanquam dominium 
tractabalur ^), et mancipatione quasi in ius Quiritium transfe- 
rebatur ; quamvis verum dominium non esse putaverim , sed 
mancipium, cuius vis generalis erat. Sed quum pignora mox 
aliis modis acquiri coepissent, quibus mancipium non trans- 
fercbatur, quoniam mancipatione non fiebant, haec /idtictee 
causa mandpaiio quasi dominii acquisitio accipiebatur. Nam 



1) Gau^l. 33. Yat. Kr. 47 : „per maDcipaUonem d«duci usas- 
f ruct y i p e rt eBt, non etiam transferri." 
- "" 2) Vat. Fr. 50. 

1) Sell de laris Romaoi nexo et mancipio c. 4. J. 4. Puckla 
Inst. §. 247.* Bachofen Nexum p. 74 sqq. Paul. S. B. II. 18, 

2) Gai. II. .59 : „Adhnc etiam ex aliis oansis sciens qaijque rem 
alienam nsucapit: nam qui rem alicai fidaciae causa mancipio dederit 
— potest usucapere." Paul. S. R* 11. 13. J. 3. 
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ftliifl qnoqne «x c^nsis , • in quibos mtfiime transtationen Kari 
dominii fieri Yolebant , scilicet in re deponenda , tails fidooia 
contrahebatur ^). Convenit cum hac nostra sententia .iuris ip« 
sitts nalura: Nam ius dominii et pignorum eo inter ae di- 
filaitty quod ea potestas in re , quae pleno dominio inaat^ in 
pignoribtts terrainis quibusdam circumscripta est. Primuni 
enim solatione facta pignos reddl debet. Sed fiducifie etiam 
emtor obstrictus est ad rem solata pecunia remancipandam* 
Et quod pignoris possessor non habet ius utendi fruendi; no 
hoc quidem fiduciae emtorem habuisse existimo, quum eodem 
statu rem reddi oporteat, quo ad eum pervenerit '^j ^ et sci-* 
mus saepissime emtorem fiduciae debitori precario fundum 
permisisse, ex quo froctus caperet ^). Itaque quum ea poti^ 
simum iora fiduciae emtori deessent, quae alias quoque de- 
esse pignoris posscssori soterent , non possum non putare, 
fiduciam nonnisi pignoris ius continuisse , non autem fuisse 
plenum rei dominium. Accedit dominum eam rem, quam fidu- 
ciae causa mancipasset , nihilominus potuisse per praeceptio. 
nem legare , et creditorem , qui fiduciam vendidisset , de su- 
perfluo convcnire; legi denique commissoriae et in fiducia 
locum fuisse, quae si dominium fuisset, cogitari non posset* 
quum res mea mihi non amplius commissa fieri potest ^}. 

De forma huius mancipationis non multa erunt dicenda. 
Verba sine dubio fuerunt : hanc rem meam esse ato, adiectis 



3) Gai. II. 60: ,)6ed cum fiducia contrahitnr aut com creditore 
pt^fiorif ttire , aut cvm amico , quod tutiui no$lrae res apud eum es- 
aant.« Liv. 32. 38: „ . • • optimum ratus Nabidi eam . . velut fidu^ 
ciariam dare , ut victori sibi restituereta — et non multo post : „ad- 
iicit ad pignus etc," ^^"^^ 

4) Sell de nexu et m. p. 66. Paul. S. R. II. 13^IN||J|^cquid 
creditor per fidnciarium seryum quaesivit, aortem debit! minuit^^m^i^^ 

6) Gai. II. 60. Isidor. 5, 25, 7. "^ 

6) SeU 1. c. p. 68 aq. Gai. 11. 220. Paul. I. c. 11. 13, 1 et3. 
Cic. pro FI. 21: ^pecuniam adolescentulo , grandi faenore, fiducia ta- 
'men aeeepta, occnpavisti. Hanc fiduciam commiBsam tibi dicis, tenes 
hodie ae pouides^ — loquitur ergo aolommodo de poaaeasione, non de 
domioio. 
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sttftlm UKs> <{n«6 ad fiduciae coQtraciam, i^u l€igem aiailcipii, 
-poiftoerenl ^ qtiibus emtor ad remancipanduiti obstrfngfiercrtoif. 
AnfiqQissiitifa temporibus pen»onae qaoque libei^ae (kld^kie 
daaia mancipariOi ot sic in creditoris manefpiam pervetttre 
poteranl ; quod mox in de^uotodinem abiit. 

IV, An fuerit manoipatioiiia in obligaiionibui 

ambituii. 

§. 51. Obligationes inter mancipii causas connomerari 
npn posse ^ nee igitur mancipatione constitui , supra demon-** 
stravimus ; quibus addendum est, in obligationibns non , ut in 
ceteris iuribus , communem acquisitionem , qualis est inan.ai* 
patiOy locum habere posse, quippe quae singulae suam habeant 
originem , ex qua nomen assumant et qua inter se dilTerant 
Obligationes vero iam contractae nunquam ex. iure Aonaano 
in alium transferri possunt ^}, Duabus tantum causis obliga>^ 
tionem mancipatione constitui videri potuerit^), in re depo-» 
nenda vel commodanda , ubi similiter ac in fiduciae causa 
mancipatione res traderetur; sed hie mancipando ius debitoris 
in ipsa re deposita vel commodata constituebatur, baud vero 
obligatio ad reddendum seu remancipandum, quae potius con- 
tractu quodam ante mancipationem inito, seu per legem man* 
cipii orta est. Fieri denique potuit , ut debitor, dum pecu- 
niam solveret , in mancipii causam apud creditorem se con- 
ferret; sed quum nemo se ipsum posset in imaginariam servi- 
lem conditionem mancipando tradere, hoc eo tantum casu fieri 
poterat , ubI a patre filius noxae daretur ; num vero, ut qui- 
dem plerumque dicitur, per next obligationem, restat ut dis- 
piciamus ^). 



7) Liv. II. 24. Paul. S. R. V. I, 1. 

1) Gai. II. 36: „qaod mibf ab altqao debetur, id si vefim tibi 
deberi, nnllo eorvm modo, qoibiia rea corporales ad alium traiMferau-^ 
Ur» id ^fficara pqatum.^ 

ft) Puckim Inat. Bd.d. p. 197. Sckmri Nexom p. 19. €i{.II.IH]l; 

3) Bdehin^ de m. c. pa(f. 82 aqq. Kiebuhr Rftlii. Geith. Bd. li 
S. 597 iqq* «. Savigny das allrOm. ScAmldrttcbl^ 1834. v» Schiurl Vom 
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,%. 52. Beat qaaedam in vetere iore Romano sollsmm-* 
.tpa. , quae per aes et libram fiebat , et appeliabalur wxum; 
quae res, satis, obscura certisque testimoniis plane deandata^ 
priscis. temporibus in obligationibus praecipue adhibita e^se 
videtar. In qoam longius inqoirere, extra propositura nostrae 
cpmmentationis est; nee igitur omnes iilas et diversas de ea 
iam prolatas sententias tractabimus, sed breviter tantum, quae 
sit mancipationis et nexi diversitas^ dispiciemus. — Verbum 
nectere principaliler nihil aliud est nisi obligare , ut demon* 
strant ilia: praedium pignori nexum y nexus vendUi^); ma- 
lorem tanlum vinculi firmitatem signiRcare mihi videtur. Quum 
ex hac verbi significatione , turn ex veterum testimoniis sta- 
tim aiFerendis satis probatur, ad obligationes id praecipue 
pertinuisse ,, nee comparandam esse cum mancipio et manci- 
patione , quum magna sit '.differentia verborum ^nectere^ et 
^manu capere^^ ^). Neque ex eo copcludendum id esse puto, 
quod per aes et libram nexum fieri tarn saepe dicatur; nam 
illis. temporibus 9 ubi signata pecunia nondum in usu erat, 
non solum in emtione el vendilione , sed in omnibus obliga- 
tionibus, et praecipue in certa pecunia credenda aes et libra 
adhibebalur, tarn vere, quam dicis gratia. 

§• 53. Pecuniae creditae propriam quandam et firmiorem 
antique iure fuisse condilionem, Savinius^ locupletissimis 
argumentis demonstravit; solitumque propterea fuisse, ut aliae 
quoque obligationes ficticio mode in eam mutarentur. Sed 
bbligatio cerlae pecuniae per aes et libram sicut soivebatur, 
ita et contrahebatur; nam et creditor debitori pecuniam ap- 



Nexum. 1839. SeU de iurU Rom^ni nezo et mancipio. 1840. Baeho-- 
ftn Nexom, Ptexi and Lex PetiUia. 1843. Buschke das Recbt des Ne- 
xnm. 1846. ^ • 

1) L. 52. $. 2. de pactis 11. l4. L. 26. $. 7. de cond. Snd. 12, 6. 
Briason. s. v. nectere. ^Husthke 1. c. p. 2. 3. 

2} Bachofen (1. c. p. 10), omisfla plane hac verbi 0ignificatioDe, 
^emonstrare conatas est , nez«m principaliler . omnia iBra contibnisse. 
Cf. Buschke p. 8, 34. 

1) Btivigny.h c. p.. 407 aqq. 
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penitlmt, seu per aes et libram tradebat. Itaque si per fictio*^ 
nem alia obligalio in pecuniam creditam iirnnutabatdr , boo 
quoqtte per aes et libram fiebat^ quamquam imaginarie tan* 
ttim, ut in manofpatione ; quam formam obligationis cuiusdam 
in mutuum motandae, ubi dicis gratia adhiberetur, etiam post 
iiitroductum signatum. aes retentam ei neamm appellafum esse^ 
niea qaidem sententia S a v i n i u s reciissime dijudicawt^)i 
£t> qCium differentia a ceteris obligationibos fn eo niaxime 
jSftta €sset, quod aes et libra adbiberetur, banc praecipae ae*: 
m et. librae soliemnitalem nexi verbo comprehendebant % 
ideoque poslea semper dicebatur, nexum id esse , quod per 
oies et Hbratn gereretur. Haeo aeris et librae ad obiigationes 
applieatio maximi erat momenti: nam quum strictior ilia pe- 
cuniae credited natura antea minus esset definita ac certa, 
nunc certissima facta erat propter legem illam duodecim ta-? 
btilarum : ^Cum nexum faciet mancipiumque , uti lingua nuur 
Gupassit, ita ius esto;*' itaque omnia, quae in hac nexi soI<* 
kmnilate reservarent et paciscerentur , firma illibalaque cq-? 
stodiri debebant^), praesertim quum saepe instituereliir^ per- 
sonam debiloris etiam sine praetoria addictione creditor! ob- 
noxiam fieri. In hac personae obnoxiatione nonnulli omnem 
nexi et veram substantiam viderunt ^) ; quod ideo minus re-* 
ctum mihlvidetury quia minime hoc potissimum in nuncupa*- 
ttone Gonstitui oportebat, sed quidquid lingua nUncupassent, 
firmum erat , et liberuro eorum arbitrium erat , . quaecuriqu^ 
veUent startuere^). Creberrimae sane erant in nexi dalionibud 
hae personarum obnoxiationes, quippe quibus certissima fieret 
ereditori debiti solutio; eoque modo explicandam esse puio 
Varronis illam infra positam definitionem ; nam revera nexus 
erat, quicunque per nexi obligationem, seu per aes etlibrami 



2) Hutehke p. 53. 

3) FestuB 8. V. ,)idqtte necti dicitar.« 

4) Sekmwl 1. .c. p. 10, 18. Baehofen p. 31 sqq. 

5) Scheurl p. 49 sqq. Uuiehhe p,bS sqq. Baehofen p. 27tqq.^ 
qm illiid« saUem retiniiU „iii Folge besonderer- VerabFeduDg*^ (p. 39). 

6) Niehuhr 1. c. p. 608. ... . - ] 
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aJkitt olMttriDgferelur. 0»t« quum ita siint^ ipsa qoioqw.pemi-* 

Biae crtdUae obligalio bac aeris et librae soll^amMate oonfir* 

Riari polerat, si forte Moipiiciter easel contracta; sicuti et 

veram vendilioBem iaiaginaria aemper in maftcipalioDe ae^ 

quebataiar* 

, §• 54. Yetennn da hac re (esUmonionini priminn iocui 

dbtineiU vulgata ilia Varronis^} verba: 

^Nexmn MamMlna scribil onrne quod per aes €4 tibram 
geriliHr, in quo jiitil manctpia. Mucins Scaevola, quae per aet 
el libram Gant^ ot obfa'geivtur, praeter quae maivejpio dentun 
Hoc verbis esse , ipsuin verbiim ostendit , dc quo quaeritan 
Nam idem quod obligaiur per Itbram^ neqae suum fit, inde 
NexufH dictum. UHber^ qui suas operas in servkutem pro pa- 
cfioia, q«am debet, dat ^) , dum solveret, Nexua voeater, at 
ab aero obaeralus. Hoc L. Popilio rogante Syila die(atore^) 
aoblatum ne fieret ; et omnes, qui bonam copiam iurareat^ ne 
essent nexi dissoIuti> — * Mamilii explicatio ex illaram nusiaro 
est , qujbus nexom omne dicefoalur esse ^quod per aes et li* 
braafi geritur;^ quod pro antiquiore aetale nimis generate et 
tndislinctum erat. Herito earn Varro reprehendil, oui quum 
talem senteniiam , quatii^ suis temporibus inter omnes vigerefc, 
iradere videatur , credendum e»se puto ; euinqse piUo ilia in 
qrifo sint mancipia ex sua ipsius opinione addidisse, quasi 
dicerel; MamiUi explieaiionem propterea reprobo^ quoniomsi 
^90ia es^t , munctpia quoque Ime pertinererd. Reoipit igUur 
Hiwiv Seaevolae, iureconsultt multo gravioris momenti^}, seiir 
tenliam, qua simplieiiter el clarissimis verbis dieitur, nexum 
frincipaliter ad obligationes eontrabendas perlinuisse, et maa^ 
cipia diserte exoipiantort neque suum fit. Etymologia haec 



1) Varro de ling. lat. Lib. 6. 

2) Secundum Scheurlii (p. 47) verissimam oonfeotanm. Alitor 
Buschke p. 65. 66. 

3) Haec xiotnisa vM^ corrupta esae ^emoiistreiMniiit Savigny 
p. 421 N. $y ei Hmehke p. 129 ^' ISO. . 

4) D» Maeli Scaevokie «pud RomanM anetMitate «f< Fuekki la* 
0lit. Bd. 1. p. 432. Grupen de U. R. V. 9. 



VerM nexuni qvasi compositi e ^nec suom^^ etsi valde impla^ 
tamen servanda est^ quum Romani saepissime taleg verborimi 
fere ridiculas expllcationes protulerint , hac vcro potissimttm 
Varro suam sententiam prabare studeat; et hio quidem Sel-^ 
li o, praeceptori raeo venerandissimOyOpponere me audeam, qui 
pro neque suum legeodum esae putat nee quod mum; eme&i- 
dalio .mea quidem seDtentia nimls dilQcilis et a.Waliero 
recte reprobala ^}. Probare quidem hajo em/andalione S e 1 1 i u 8 
studuit , omni nexo maucipium , omnifue manjcipio nexom 
in^sfie, id quod^ etsi vera emendatio esset, -tamen e Varronia 
loco demonatrari non posset; et erant quidem nexi causae, 
quibus mancipium minime iaerat ^^ , praecipue . pecunia cr?* 
dila et solutio per aes et libram facta. Denique spectanda 
est priDcipalis ilia verborum ^nectere^ et ^maou capere^' di- 
stanlia ^). Alteram sentenliae noslrae probationem praebet 
locus Fesli ^) , e quo quum videamus , aliud ab initio nexum 
fuisse ac posteriore tempore, tum praecipue illud eo efGcir 
tur, ad obligationes nexum pertinuisse. Accedit denique, ve- 
rum illud nexum sublatum esse lege Poetelia , scilicet quod 
ad obligationes pertineret ^) ; quum nexi vocabulum diu ad- 
hue in usu maneret. Hie nihil referre videtur, Livium de per- 
sonarum tanlum obnoxiatione tollenda locutum esse; quae 
quum saepissime et fere semper in nuncupatione statuereluri 
causam certe maximam huius legis ferendae praebuit, ideo- 
que nominatim a Livio inducebalur ; nam tolum nexum, nee 
solum hanc eius partem , sublatum esse , testis est Cicero^ 
Haec nexi sublatio intelligi non posset, si eftdem eius fuisset 
'•- — .. _ . ^ 

5-) Sea I. c. p. 23. WdHer fteditsgeseli. $. 583. Ti. 17. 

<S) Batkofen p. 21 9qq. 7) Mmd^ofen p. 68. 

-8) FeatiiB s. v. ^nezuin ats apod anliqaoe dicebatur p«caD]a^ 
qnae p«r nemm oblt^atar.^' «I(^um est, «l tit GalluB Aeliutf, faod^ 
cunque per aes et libram geritur, idque necti dicitur, quo in genere 
sont baec: testament! Tactio, nexi datio, nexi liberatio.** 
' 9) Cfc. de Rep. fl. 34 : „cum sunt propter onias libidlnem next 

civium liberata, neclierque postea desitnm.f* Liv. 8, 28: ^pecaniae 
credHae bona debitoris , non corpus obnoxiam esse. Ila nexi solati, 
caatnmqoe in posteram, ne necterentur.<< Uuschke p. td%. 
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^BinMqnttts significatio quae p.ostea ; aane antiqaUttS nbnnisi ad 
oUigaliones feriinebaL 

§. 55. Veri huius nexi duae erant causae: obligatio 
per aes et libram et solutio, quae Festus nexi dationemet 
Kberationem appellat. Nam quod Festus de testamenii factione 
dicit, eo spectare videtur, quod liber homo, qui ad debitum 
luendum in servitutem pervehit, testament! factionem perdi- 
dit; sed hoc quum nonnlsi per liuncupationem illam fieri pos- 
set, in vera hex! datione fundatum est. Nexi liberationis 
locupletissimum insuper habemus testimonium Gaii 0* Nam 
etsi solutum vel accepto latum esset , tamen $i obligatio per 
aes et libram contracta erat, eam consequenter et dissoM 
eodem modo dicis gratia oportebat.. 

S* 56. Hoc igitur nexum, ad confirmandas seu consti- 
tuendas mutui obligationes introduclum, lege Poetelia sub- 
latum est. Sed quum nexi vocabulum ad ipsam aeris et li- 
brae soUemnitatem significandam maxime esset adbibilum, in 
usu manebat et omnibus accommodabatur , quae per aes et 
libram fiebant, praecipue igitur mancipationibus; ideoque sem- 
per nextun id esse dicebatur quod per aes et libram ge^ 
reretur, et saepissime pro mancipatione nexi significatibne 
utebanturO; <Iuo ergo caveamus ne in errorem iHum indu- 
camur, etiam in obligationibus adhibitam fuisse mancipationem. 

V. Hancipatio ius heredis constituens. 

§. 57* . Omnia inancipia quae habemus , exc^ptis illis 
quae potestatem in liberis seu uxore continent (quippe quae 
personae defuncti cohaereant),. morte nostra in heredemirans- 
eunt, et non quasi singula, sed per universitatem , seu tota 
famllia. Familia itaque quum omnia fere mancipift, quae quis 
haberet, contineret, ipsa mancipium esse credebatur, eamque 

1) Gai. .111, 173. Liv. 6, l4: ^Inde rem creditor! palam popnio 
solvit, libraqoe et aere liberaium emiuit,^ 

1) Mamil. apud Varrooem, Featua a. v. Cie. de Or. HI, 40. Top. 6: 
jytraditio nexu.<* 
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]p4iMfip^iftff!9 in \^iae6^. tpaasire posse conseqnens eral 
ge4 quum mancipafio ia vofuntate ppancipanti^ oonsis(ere^; 
ilia atttem suisc^sio, qua? j^l^ inie^tato fifil^ati'sineiiUa mor- 
tui volunt^te accider^tt M^c familiar maaapalio noniijsi is 
testameataria suQcessioa^ loQum biiheba^ «t quid^m testa«i- 
menta per longissUnpd t^nipu3 maaclpatioivie |ierfipie|)aii(HP 0* 
Antiqui^fsimis temporitiqf fpfstafliPftta avt la palabs ^i^iUia^ 
fiut in profipciu fi.ebaati; qai})u^ quiw accQ<(«iasQk illiid p^ 
ae« et libram fsictum, ista 4^o in 4^$v^ta(iineai abi^ninl ^)« ; 

$. 68* ia hac nancipatione ipsa familht maMiplO' da^ 
batur , ut clarissime dicit daias «) bis rerbis : amieo fanri^ 
liqn^ ^ucvfp^tflqy^ (MfLf, fmUi^^ ^V^^i aliis- Sed quum 
Gaius ipse fnfversU^le^, ^ Mpit^r ^as pi^aeqipoe bereditatem, 
mancipari non posse dicat, et nunquapi^ ^ica^ur: ^hereditati$ 
inan(^ipatio<^, differentia jaljiqtt^ filj/si^e vidl^tur familiar et here- 
ditatis, quam in eo con^jstfire arbitfqr* quQd bereditas bona 
morlui con^plectebatur, in qiiibu^ laancipiam ille nan . ^mplius 
baberet; familia autem erat universitaii ommaip viv^ntijs bo« 
norum sen mancipiorum ^ qji^aoi ips^m m^ncipiMm ;^e^..rpI^ 
qiancipi fuis$e ideo di^eadun^ esf, qi^is^ scilicet ij^^n^riiPf^balur?). 
Oe personii^ pauca sunj; d^fepfla. Mptnpipat, |^^ qui fajoailiam 
suam.ad l^eredem tfan^ire ypl|.; i^^Pli^il^fli .appipiebat antiquo 
tempore ipse beres^ q4 iiim u^fifkf^nim e^, ^aae testator 
post mortpf^ fieri vellet, et s^p mafipipfitio fawHae vera erat 



1) Gai. II. 101. Ulp. aO, 2. Theoph. II. 10. $. 1. 

2) Dirh$9n, Selfi Jabit. II. 2. pag. 79 «qq. 

1) Gai. II. 102. 34: pUereditaf quoqne in iure cessionem taa- 
ium r€«jpit,<« S«d hereditaa no* est nisi defundi, familia nonnisi vi-t 
Yeatis. 

2) Dirktenipi (p. 88. 89) earn non pnlat rem mancipi esse, et 
nibilominuB mancipari poa^e; qnae pngnant inter se» Huschhius alitor 
rem eiplicavit (Stndien p. 233. Kexum p. 36.) dicens: ,hier wird — 
die familia, — die VermOgensfreiheit, mancipirt, nnd diese ist ebenso, 
wie die ganae Peraon, mancipi^ ; sed banc rernm acquirendarum liber- 
tatem, quam appellat „die Verrndgenafreibeittfy ab Ipsa persona manci- 
patione separatam esse, cogitari noii pat^. Bynktnkofih 1. c. c. 8. 
XeenMaHl I. c. J, 94 /iqq, 
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hereditatis acquisilio, qaamqiSHBiti h^res ^aepe ' ntomen 416I1M1' 
heredis oMinebat ^). Hoc qoum tnina^ idmeum mox >ide^ 
relar, tabirtae testattieiiti scribebanlur, in qaibos heresitisH^ 
lueretor. Nihilominus ilia familmeinanctpatio ^propter rete^ 
ris iuris imitationem^ relinebatur; et heres institutus ' qudm 
non semper ad maficipationem faciendam advocari posset,' 
alia persona solletnnitatis causa adhibebatur, quae dfcis gra-^ 
tia famiiiain manbipio lacciperet, quam post mortem heredi 
restitueret; isque familiae emtor'^) appellatus est;* qai' 
postea, mancipatione ilia familiae sublata) inter testes ^olum 
aeque ac libripens connumerari coepit. 

§. 59. Quaerendum est de verbis soUenntibos in hae 
familiae mancipatione, quorum in -Gaio dabia est lectio. 
Bdckingius ita edidit: 

^Familia pecuiiiaque tua endo mandatelam tuteiam ca- 
stodelamque meam , quo lu iure testamentuni facere 
possis secundum legem publicam , hoc aere aeneaque 
libm €sto nikl'«mpea^, 
ubi igitur pro illo meum esse dicitur in mandatelam, meam 
ad signifidiBindam propriam familiae emtoris conditioiiem. 
Sed supra diximus\ verborum in mancipatione sollemnitatem 
duas-^iMtfer^ caustts quantum- Iteri posset se^arandas; quas 
in hae quoque forma separatas esse exigendum vtdetur/prae« 
sertirh quom ilia formulae structuranimis longam prae se 
ferat sententiarum verborumque continuationem; et maxime 
illud yyin mandatelam emere^, si duodecim t'abniamm loquendi 
morem spectamus, insolitum nimis es&e yideatur. In codice 
manuscripto ita legitur: FamiUam pecumamque tuam^ quod 
sine causa mutandum non est. Equidem puto Goscheninm 
rectum sensisse, qui post ilia custodelamque meam duo 
verba interposuit: recipio^ eaque; nam hoc modo non so- 
lum codicis scriptura servatur , sed etiam duo quos diximus 
sollemnium verborum ordines magis perspicui Sunt 0- M&n* 



3) Gai. II. 103. 

4) Gai. 1. c. Suet. N«rO.J 4* 

I) Puehta (ln»l. Bd. 3. p. 236.) interpkwaif haac Hihh t — „et 
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eipaiionem perfectMn ^ seqaebabir nvncupgtlio testamenti^, 
fuae aatoe, qwun f umiUiie emtor ipse heres easet, tola a 
testeiore pronuotitbatur, et ex lege maneipii firaiiteteni aa« 
siMiiebaU Postea vero, familka emtore dieia aolum gratia 
adhibito^ in soriplis redigebatur, testator autem tabalas tenena 
dicebat: ^Haeo ita ut ki his tabulis cerisve scripta sunt, 
ita do ita lego ita tester, jtaque vos Quirites testimonium 
perhibetote^, quae verba prioris illius nuncupationis loco ha- 
bebantur ^). 

§. 60. In legatorum quoque iure mancipationem ad* 
hibitam esse, narrat Gaius ; nempe res mancipi per damna- 
tionem legatae mancipari debebant. A quo distinguenda est 
liberatio heredis a legato, quae per aes et libram fiebat; haec 
enim species est nexi solutionis ^). Imaginaria ilia venditio 
qua heredilas fideicommissario universali tradebatur 0, utrum 
mancipatio fuerit necne, incerlum est. 

Sectio secnnda. Hancipatio itira in persotts conatitiieiia. 

1. Hancipatio servorum eprumque^ qui in 

mero mancipio sunt. 

§. 61. Personarum quae in manci^o esse manciparive 
possunt, primum spectandi sunt servi iique liberi, qui imagi- 
nariam servilem conditionem patluntur. Forma huius man- 
cipationis vulgaris est supra enarrata. Quod ad personam 
mancipandam attinet, admonendum est, neminem, quum esset 
Mber, se ipsum potuisse in talem mancipii causam conferre; 
quum et plane ineptum esset, liberum quondam sua auctori- 



inre Qatritinm esse aio, eiique« — , sed pognat hoc: ^familiam tuam — 
meam esse aio.<< 

2) Gai. II. 104. Ulp. 30. 9. 

3) Gai. IL 104. — ^et quae testator specialiter in tabults testa- 
menti scripserit, ea videtur general! sermone nominare atque confirmare." 

1) Gai. II. 204. 

2] Gai. III. 175. Cic. de leg. II. 20. 21. 
3) Gai. II. 252: ,^olim — lo nan erat, ei, cni reslitnebatar he« 
reditas, nummo nno earn hereditatem dicis gratia vcoire." 
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Mle '^rVtiftl fieri ^> ; ^l i|tea tAtiUdi^flRo q«iaeqd6 M t^ fi^MI 
imagihark vendition btiic ptane r^t^ufTiaret; henlpe Romahl 
qti^m liberl&tem itiaeslimfrbil^ liec vencJibile bonom esse cr^-^ 
de^nt , Ti6 formftm qtiitfem VMidHibtiis til ^a artiittenda adhi- 
b^H sirlebdnt. De celeris hue p^inehtibus ift prima cotn^ 
metltationis parte sutis dictam est* 

II. Hancipatib ad patriam potestaiem 

pertinens* 

§. 62. Patria potestas duobus modis acquiritur ; altero 
natural! per iustas nuptias; altero civili; quern, quum in vo- 
luntate hotninum consisteret, mancipationem fuisse omnia buc- 
usque a nobis exposita postulare videntur. Sed quum pri- 
mum difTerentia quaedam apparuisset inter patriam potestatem 
et merum mancipium^ praeter mancipationem alii quoque modi 
patriae potestatis constituendae inventi sunt. Sed civilis haec 
patriae potestatis acquisitio duplex erat : altera qua homo sui 
iuris in alicuius potestatem redigercttir, altera, qua homo alie- 
nae potestati subiectus in patriam potestatem acciperetur, 
quam adoptionem vocabant. Arrogationem mancipatione non 
esse factam Puchta sic demonstravit, quod nemo in arro- 
gando homine potestatem haberet. Quibus verbis si dicere 
voluit, neminem se ipsum potuisse in patriam potestatem man- 
cipare , minus eum recte dixisse puto , quoniam hie libertas 
non amittebatur » et haec sola inaestimabilis est. Equidem 
aliam fuisse causam arbitror. Nam in adoptione quum semel 
usitatum esset, filium prius a patre naturali emancipari et in 
alicuius mancipium, seu servilem conditionem , transire, si- 
mile quoddam in arrogatione faciendum erat, et arrogandus 
se propter analogiam in alicuius antea mancipium conferre 
debebat. Hoc ideo fieri non potuit , quia Kber homo se in 
serviiutem mancipando dare non posset; iliEique factum esse 



1) Calllstratos L. 37. D. de Iiber. causa. 40, 12: ^Convenlio 
priyala neque servum qn^mq^'ahi, neque liberliim alicuius fiicere poteBl.« 
1) Cf. Scheurl Nexam pag. 26. 
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poto , mancipatiotietai ad arrogatiouM iion «M6 applMaHiiii^ 
^ed aiiam plane eias fomiain inverttaiii b). Fi^at cjtlfkh po-^ 
puli auctoritate sea id comitKdi, et te, ^ui tarrogendttin de da<^ 
bat, soHemniter rogatas velle se eias Bthimfeiilftiiia etoe dMe** 
bat i qtlod porstea per resciriptuiii prinoipis ^onfiimari sdlebat. 

§. 63. Filiumramilias in adoptionem d^ndum ^) qadm pa. 
ter prius emancipando e potestate sua dimitteret, et (urn is, 
6uius in mancipium pervenisset, palri adoptive euiiri mancipa- 
ret: duas in adoplione partes ^egregahdas esse apparet, qua- 
rum prima emancipationi simillima est. Generallter illud d^ 
adoplione statuendum esse puto , anlecessisse el contracluM 
de adoptando filio, qUo uterque iad perpetk'andam adoptionem 
iam antea obstringeretur ; nam cogitari Vix potest , illico pa- 
trem naturalem sollemnia incepisse, nisi conventione prae- 
gressa ; et h6c modo muMa ipsius fofmae facile e^tpllcari 
possuht , quae quasi in iure quodam a patre adoptivo iam 
acquisifo funddta esse videntur. Piliunfi ita(^ue ter , ceti^ros 
iiberos semet mancipatos is, in cuius mancipto tunc esseni, 
teste Gaio 2) poterat patri adoptivo directe maficipare; qu6 
satis probatur , vere palriam potestalem mancipatione toh- 
stitutam esse , qiiod etiatn ex cogmtiohis simiHtudine pefcipi 
posset. De illo tVe mancipa^tir qtia^riluh Husclikids^) 
propriam quandam Romanam formam fnisse hoc arbilratnr, 
cui tarn mancipatio quam in iure cessio inesset. Sed talis 
negotii nullum potest atferri lestimonium ; et quum otrique, 



2) Gai. I. 98 sqq. 

1) V. Sekewrl de modis Iiberos in adoptionem dandl. 1840. 

a) liai. 1.34 : „. . . el dnUb iaterdl$d««le0 tHattnfhfd^ione^ proinde 
finnt ac fieri folent cum ita eum paler de potentate tfimiUity tit itki 
laris efficilitor. deindii aat patH Tetnaadpatttr, et ab e6 Sb, i}ui adoptat, 
vindicat apud praetorem filiam snam esse, et illtt tontra tidtt Vindl* 
eantb a praetd^e vifidfcilttti addi<jilttr; aul iutld hiandpabr pMb adop. 
tivo YindiMAti ^ Aaadpitlond esi.>» SnMi Oti. 64 : „Giiiata hi U» 
cinm adoptavit, domi per assem et libram Mbpt^s 4 p4tr4 Agi1^pa.« 

3) Hutiikht Sln^len ttd. 1. pag. 210. 6niAililer eitti Hententiam 
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%^ jawwip^torii et in iprat ceasionl, * V^^^me. conlrarium, videur 
tar-, liim^ ne est^qaidein eur in patre adoptivo nopini^i in. inr^ 
oessia 9t8|BRtiir ;> pam antiquilus : palria.:pQt^3tas ipsa mancir 
piam era^ et man^ipalione eon^Ului pQlerai^ Nec.porro pro-^ 
bandft est.Scheorlii^.) senlealia, qoi pro iure mandpatur 
scribere vqll nan r^emancipaiur ; nam verba, quae uUo modo 
explrcari possunt, nullo iore mulantur. Scheurlius quideHi 
noD ptitavit patriam po.teslalem. mancipatione acquiri potuisse, 
et in (Ola sua commenlatione nonnisi de in iure cessione lo- 
qnito^.^J. Puto equidem illad.^iure mancipatur^ dictum esse 
pro ,,in iure»^ scilicet ,,pro praetore f nam adoptionem Ga- 
ius ipse fieri dicit ^imperio magistratus,^ quod idem est <^). 

§. 64. Altera ^doptioms forma ea est , in qua filius a 
terlio illo, in cuius mancipium convenit, patri remancipatur, 
et turn patri adoplivo vindicanti in iure cedilor *)* Nam pa- 
ter adoptiTos iam ante ipsam adoptionem ex conventione ius 
aoquisivit postulandi, ut sibi filius in potestatem daretur. Ita- 
que OQfmia xecte fiebant, si terlius iile ipsi fiiium manciparet; 
quern. si prius patri remanciparet, patris adoptivi iura, si ad 
formalia speetamu^^ laedebanlor. Quare is in iure de hac sibi 
facta inluria. agebat , filiuroque quasi suum vindicabat; et pa« 
Ire: nataraJii^ . qaum dicis gratia omnia fierent , contra non 
vindtcante, a praetore filius patri adoplivo addicebalur. 

III. De coemtiooe« 

g 

§. 65. Superest ut de ea mancipatione loquamur , qua 
uxor in marum mariti convenit 0- Nam quum in omnibus. 



4) Sekeurl $. 3, , quem feouta» .e«t Rudorff in annoUtione ad 
Fuehlae Inst. J. 2283. N. o. 

5) Gellinf (V. 19} in iare cessionem banc nonnisi a patre na- 
tofali. factum ease dicit. 

6) Gai. I. 97. Ulp. 8, 3: ^per pr|ietorem.« Gai. L 134 i. f.; 
„£ad«ffi et in |)rpvinciia}apiid fraesidpn provincial iohtX fieri*^ 

1) Gell. »« A. d^ ISI. . 
. . 1) Oruptn de U. R. o. 5. Easte ehel. Gfttarredit $. 20. Eg- 
gets rOm. £he mlt manua §.9* Rouhach fiber. 4(e rOqv>jEb%Ai)^cbp>,JU^ 



qufto m«neipii' signifleatione eotilinerentur , iuribus mai^ipat 
tionem adhibitam esse probayerimus , per consequentiam eioa 
usum in manu qu<u}ue mariti » quae iam ipsa appellatioiie a4 
mancipit causas pertinere yidetor , postulamus. Mancipatio 
autem manum mariti constUuens coemiio est| nee alind coeiD- 
iioiii inest, nisi mancipatio, teslibns Gaio, Festo^ aliis^}. Et 
qnfd aliud el inesse poUiit? Boethius quidem certa verba 
extra maneipationein in coemtione adhibita esse narrat : An 
sibi patefffatnilias^ materfamHias ease vdlet; sed quuin idem 
sii nuUremfandkas fieri et in manum comenire , in iUis ver- 
bis- nihil aliad tnes4 nisi sollemnis eius rei pronuntiatio, quae 
per coemtionem efficitur. Ipso denique coemtionis vocabulo 
i^atis probatwr, maneipationem esse; nam wiere bio dicitur 
pro mandpare^ quam veram banc emtionem esse neqno pu» 
laveriL Superest igitor de pairlicula ce^^ quaerere. 

$. 66. llanos mariti. maximara inter omnia oMmcipia ha« 
bebat leniMem , cemoiissimaque. erat ab illo , qifod in ^ervis 
rebusqne obtinebatnr ; qtiod et ipsom;eodMioms <yerbo ex« 
pressam esse poto. CoSmere altaa est.plures res siniul emere^), 
quaeexpiicatio hie admitti non. potest, quum minime plurcs 
res simpl emerenlur. Geoeraliter. autem hac partipula co -^ 
cum verbis compostta actio quaedam ah utraque parte facta 
seu mutua significabator^ ut oatendunt iUa: colhgui^ compen^ 
sare^ campromitterCj coniicere , consentirej caniestarij contra^ 
here^}; et hoc ipso mode antiqui scriptores coemtionem ex- 
pliparunt4),,quuin maritum et uxorem se invicem emisse di-> 



2) Gai. I. 113: ^Cofimtione in manum conveniunt per maiicipa- 
tionem — .« Festo8 s. v. Remandpatam. 

1) GaLIy 123: „ea qntdem quae eoemtionem faeit -^ servilem 
oonditiottem apnd coerolionatorem oon palitur^ Isidor, 5, 24 : ,,ne vi- 
deretnr anciUa uxor.'* 

2) ForeeUmi •. ▼• 

3) Festas: ^committere proprie eat'fimQl miltero'S ncoaaponsos 
antiqai dicebant fide mutna conligatoa'< ,yC0nte8tari eat, cmn nterqne 
reoB dicit : Testea e8tote.<« 

4) Serv. ad Georg. J, 31. Iiidor. 5, 24. ffODiaa Marcellas (12, 
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tBt^X) qvtii9 miilti pi^dxkme^ aetatis iureeoasulti iseetili &unu 
DddiiSiiimdftdfiG s^fitenlianifepfobavit Grupenus^); et ttoflri' 
lum BolBin i^Wfere, non i^olum e itiulUs Tet^rufti l^slilnonfia, 
Ited eX eo mastitttis percipiliir , quod uxor nihil iuris &ti(|tiire«i^ 
biEit, neo igfittitr qaid()aam dmere poterat: in mflHcipiom ipi^a 
Irftnsibat, non acquir(sbat mancipium. Itaque qaum in emendo 
blbil mbtui inveniH possit^ in alia co§mtionis parte quaercM.. 
dttm id ests obi praecipne spectandani e»l ilktd Boethiji^^t 
Mse iH coettieHdo miHcem kiierrogabani ; quam >narratioriem 
Recati facile videmds, in Y^rbornm sollemnitate illam vieissi- 
ttidiileiii sitafii ^ase. Nam maritua ikiteri'ogabat an siM maier^ 
famiUoi ess^ veHei et mUlier respondebat velle ; turn ipsa ih* 
terrogabat ah Hti ptUerfamilias esse vellety et maritus respon- 
dt^bat teUe; ex qua vicissitudiAe coemOonem eppellatam e^^^^ 
non dabiom mihi videtnir, qiiamvis emtionem imagiDariam vfr 
s6ltts exseitttei'&tiifw 

$. 67. Quaerfenddm eat: quia, vel qoid in coemtidne man^ 
tiparetui^? qoae^lid itii slmilis : quid omnino in mancipationem 
Venire aoleret? Idem profecto^ quod in maticipio habemos sdd 
habitari sumos , ttiatia quoque capimus , sea mancipio accipi** 
mua. In manu autenl sea mancipio mariti ipsa uxer habeba-^ 
tor, quare nonnisi haec mancipio per coemtionetoi accipieba-^ 
lur. P^mittae v^re in tnanam eoemtae familia ipi^o itire in 
\iram trausibdt, hoti spetiali qdadam aclione, aimilH^ir at in 
arfogatiotie pal^r illlbo omnia arrogaki hira acqdirebat 0* Hie 
non possum non me opponctd senientiae Bdckingli plrae^ 
ceptoris mei| dicentis % feminae familiam tantum per coem- 
tionem mancipatam esse. Semper enim a veteribus f^^ii- 



99) ftta narrat , iqimii al uxor -qapdaflMMo amtioiietti lediMet .(itaMea 
ilf^t ad ftiarildln vaatontM lolebaM farro**)^ Sf)d miaui da caaantiaaa el 
in manam convantioaa , qaam de ipsarom nupliaran ritu loqat Tidetoh 

5) Orupen 1. c. G. 5. $. 16. Eggen 1. o. p. 89. 

<}) Boatli4 ad Oidi Top. 3. 

1) Gai. 4; 38. 

2) Bdeking, Pand. 5. 46. N. 3. 
3} fiat 1. a. c. 
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miA i[MrBm in manum convcnire, et ({ufd^m co^tuptiohe, Mf^ 
ratiir^ et sarte quuih marittts In fetnina mancipium habeat, ipsaih 
m^nclplo accepisse oportet. Turn Vero fpsius familiae nbtio 
obstare mthi videttir. Nam ins quod tnaHta^ in persona tnu^ 
Heris, el quod in eius familia habet, sepbrati non pote^tj qiiod 
si f^minam in manu habet, eo ipso et elus familia ei subiid-* 
tut^), aequo ac in confanreaiiono et usu, ubi nulla mancip^tio 
intercedit ; familiam vero solam sine iure in fen^inae p^f^ona 
virum habefe, cogitaH noh (Potest, qtioniliifn dllel^dnfi siAe aP 
tero esse liequit &). Co^mtio si fuissdt ftmlllaid matici^Atio, 
ipsam manum alio niodo constitui opOHebat, quod illid V^i'biisi 
eoimtione in manuih cmveniunt reprdbatur; isM eisi hoc ve- 
Tum esset, tamen simulatquc in manum matiti ullo knOdo con-* 
venisset, eo ipso mdmento et familia eius mariti fabta erat, 
net opus erat speGi'ali eius manclpatione ^3. 

$. 68. ForMdM K^beinptiOnfi^ quod atlinet, mancipio at), 
cipil niatiltis, 6b&nHbrtdtot t)ro{)terea nominatus; manicipiO dat 
mulierj si est sui iuris; pater, si in potestate est. Nam c!^se 
iliquem oportebat, qui mancipio darei : et qai^m fiemb ainplius 
nisi uKbr negotio adessety ipsam mancipio ge ipsam dard mti^ 
itif^stom estv Nee mirum \ etenim qunm hucu^que plentt l^ft^r^ 
tilte in eoimtione versata esset , «t intertoptiones illad M^ 
cent, nihil obstabat, earn et mancipationis ritum Ipsam perpe-^ 
trare; ideoque dicitur: nrnlitr fatii coi^mHoniem. In serviiutem 
sane seu se^vilem eonditionem nemo se ipsum dare poterat; 
manns autem mariti quum minime servilis conditio e^e puta^ 
retik^, non eat ^ cur mulier se ipsam in manum conferre non 



4) FuehUt IiAt. $. 237 : „hief enUtbht kein b<Blsotaderl?« Recht am 
Vermftgeo, das Recht ist in der potestasu. b. w. enthaltea^ welchs ba4> 
wifli4, daafl der UDterworfese kein selbalftodigea VermOgen nteht haben 
kann«. Waller §. 500. 

5) Gai.11^98: «Si qnaia in manuni at tx^etn ih^tepertmas, eius 
res ad nos transeunl* Gic. Top. 4. : „QiiHfa mulier v^K> In manuta con- 
venerit, omnia, quae mulieris fuerunt, viri fiunt doliil nbvoin^,** 

b) Addenda tunt ilia a WAilero dictaj AeeMsg^sthi $. 480. N. 33. 
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posset 9' fteqae atque arrogandas se ipsum in patriam pote« 
statem dabat. Turn vero et actum mancipationis feminam \p< 
sam gerere potuisse arbitror. Nam oilicium mancipio dantis 
in mancipatione admodum vile erat^ qnippe qui nihil faceret, 
nisi rem tradere , et pretium dicis gratia aceipere. Tradere 
autem femina cur se ipsam non posset, non video ; et pretfum 
illud quoque, fmaginarium et sollemnitatis causa solutum^ di- 
cis gratia accipere potuit, in quo principalis rei vis sita non 
erat; nam si hoc gravis momenti fuisset, certe Romani per- 
sonam aliquam dicis gratia addidissent, ut in familiae emtore 
fecerunt^). Sunt etiam^) qui feminam a tutoribus putent esse 
mancipatam ; sed hoc tutelae notioni obsfat. Nemo enim man- 
cipari potest nisi ab eo , in cuius mancipio est , omnesque 
alicuius mancipio subiecti alien! iuris sunt; sui atitem iuris eos 
esse, qui sub tutela sunt, testis est Gains ^), itaque nee a tu-* 
tore mancipari posse, quippe in cuius mancipio non sint. Erant 
denique muiieres sine tutore^) in quibus eadem quaestio mo« 
veretnr. 

§. 69. Verborum sollemnitas in coemptione ancta erat 
interrogfltionibus vicissim pronuntiatis ; quarum indirectam po« 
sitioTiem, a BoethioO narratam, iam supra exposuimus* Sed 
mutna haec coSmptionis natnra non lalius extendenda esf, 
quasi semper aequales mansissent vir et uxor; nam verbis 
seme! pronuntiatis vir solus mulierem coemebat et in manci* 
pium suum redigebat. Nee demonstrari hoc poiest ex vocibus 
illis paterfamilias^ mater fatnUias; nam materfamilias nonnisi 
propria signiGcatio eius feminae est, quae apud maritum filiae 



1) SehMwl NexQV p. 25. 26. Zimmem R. G. $. 227. N. 2. 
WaUer \. 480. 

2) Haue 1. c. $. 20. i. f. : „qnae com sni inrii est, in alienam 
teie poteBtatem tradit, eiasque rei ipsa auctor fi(.<* 

5) R4H$b0eh 1. c. pag. 77. HuMchhe Mexam pag. 36. 

4) Gai. I, 49, 143. Meermann de reb. mane. §. 208. 

5) Gai. I. 194. 

1) Boeih ad Cic. Top. 3.: (v. 0upr. $. 66.) Cic« de Or. I, 56. 
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loi^ esseL Lociwm denique Pktarchi ^) mina^ acoorakiiia ^t«f«i 
puto, nee, quuoi eciset graecus scriptor et Bomanaram rerum 
minus pieritus^ salis £de dignum ; in cuius narri^ionje voqat^Ur 
lum MiH^oiionoivm versio graeca mihi esse videlur verbi mor 
ierfamilias; xvQia autem ex sua opinione^ ei quidem. fal^^a^ 
addidisse eum arbitror. 

Ipsain verborum positionem narrat Boethius^ cui addenda 
sant ilia Plutarchi ubi tu Gams^ ego Gaia^'); ex quibus modo 
valde probabili Haschkius formulam composuit^). Harilus 
interrogabat : ^ Visne tu mihi Ua ex iure QuiriHum materfa$nL 
lias esse^ut ubi ego Gaiiis^ tu Gaia stes?% mulier responde- 
bat: ^V^^; et eodem modo mulier maritum interrogabat, is- 
que respondebat. His verbis pronuntiatis mulier marito se 
tradidil, quo facto sui iuris esse desiit. Ad formam manci- 
pationis supplcndam sequebantur omnia ilia, quae antea nar«- 
tavimus; igitur maritus dicebat^}: Te ego ex iure Quiritim^ 
(mairemfamilias) meam esse cUo^ estoque mihi emta hoc aere 
aeneaqae libra; et denique perpetrabatur imaginaria venditio. 

§. 70. Restat de ea coemtione dicere, qua mulier citra 
matrimonium in manum cuiusdam viri conveniretO; de cuius 
rei gonerali substantia tribusque causis^ quibus id fiebat, supra 
locuti sufflus. Haec quoque mancipatio vulgarem prorsus for-, 
mam prae se fert ; verbis illis mutuis, in vera coemtione pro- 
nuntiatis hie profecto omissis, quum hae feminae filiarum 
loco non essent. Verba similia erant, ac in omnibus manci- 



2) Plutarch. Qu. Rom. 30 : ^dia tl xr^v pvfitptjy eiadyoyZig Xi-- 
yny xtXivovaty: "Ojiou av rai'os, iyto Tdia ; nouQBy, &on%^ ini ^9- 
tots iid'vg fTo€tai J0 xoiyuyiXy dnctyiuy icai ayydqyfiy^ xai to fihy 
dijloijfieyoy iaiiy: 6nov av xvgios xai olxodeanoxtis t aeai iyd xi/^f4V 
xal oixodianotya^*, — Backing Pand. $. 46. Pi. 24. 

3) Cic. pro Mar. 12. QuinUl. I, 7. 

4) Husehhe Studien pag. 199. 

5} Husekhe Studien. pag. 200. Atiter Bensit Rudorffy ad Fttehlav 
Inst. J. 2S5 N. F. 

1) Gai* I, 114 sqq. Eggen 1. c. p. 91 aqq. 



ptittOKrtbaf ^}, neo poterant esse alia. Lex mameipii in hac 
ooemtioni praeoipaae erat gravitatis., quum per earn ooemior 
t>b6lriiigerelQf ad remancipandam tlicui feminam, idevque fid^ 
ncbae causa earn fieri dicebatur. C^era omnia similk €Mrant 
«ffis> quae in rera quoque ooSmtione fiabant. 
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Mancipationis^ cuius indolem et ambitura exposuimus, n^um 
iride ab anliquissimis temporibus per (otaip imperii Romani 
aetatem mansisse cQnstat u^que ad ea teippor^i, ia ^uibu/s etiain 
in aliis rebus iuridicjs plurima mutari coeperunt^ exstiqctis 
praecipue omnibus illis antiquitaiis solleronitatibus ; id qiiofi ^ 
Constanlini maxime temporibus initium somsit 0. Postrema 
mancipalionis mentjo fit in legibus quibusdam pipcletiani et 
Constantini ^) de mancipationis in donationibus adbibitieqe ; 
ubi earn non utique necessariam esse statuitur. Inde ab hoc 
temppre mancipationis usus paulatim evanuit , non speciaji qua- 
dam lege sublatus, sed ipsa cpnsueludine; et vo,pis mandpare 
usus valde apiplificabatur, ut in plurimis Theodosiani codicis^) 
locis^ a Brissonio prolatis, perspici potest, lura omnia, quae 
antea mancipatione constiturentur, partim ipsa evanuerant, ut 
merum illud mancipium et manus; partim aliis modis acqui-^* 
rebantur. Itaqqe nee lustinianus specialiter mancipationem 
sustulit, sed difierentiam tantum rerum mancipi et nee man- 
cipi, et emancipationis veterem formam nullius moment! esse 
dix^ Quam nmncipationis abolitionem in singulis cansis de- 
monstrare, longum foret et a proposito nos^ro alienum. 
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2) Gai. 1^ 128 : ,,a pareDtibus et a coemptionaloribus iisdein rer* 
bis mancipio accipiiiintur quibus aeryi.^ 

1) Puchia lost. Bd. 1. pag. 618. Sell nexum pag. 76. 

2) Cod. Hermog. 6, 1. L. 4. 5. C. Tfa. 8, H. 

3) „Mancipare curiae , carceris custodiae , honoribus , ebseqaio, 
ordiaiy capital! suppUoio^^ 
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